.50 :

que la votacién sea nommal sefior Presi-

dente.

_ El sefior Facio (Pres1dente)

' -cién nominal.

“Durante la votacion: o
El sefior Carmon  (Brasil).—Voto sola-

mente yo; renuncio a la representacion

*de las demés Universidades que traigo, pa-

—En vota-

"/ 'ra estar en igualdad con mis colegas.

E] sefior MErYy Brrisso (Prosecretario).

" Resultado de la votacidn nominal: 31 vo- =

tos por el rechazo de la primera formula
¥ 22 por su_aprobacion.

" El sefior Facio (Presidente).—En conse-
cuencia, queda aprobada la segunda for-
" mula.

El sgfior Facio' (Presidente). —Correspon-
de pronunciarse sobre la II parte del pro-
- yecto de acuerdos de la IV Comisién.
~ La_ sefiora La®arca (Relatora).—La
“Cuarta . Comisién recomienda a la Asam-
- blea General: _ .

Que la Segunda Asamblea y Tercer Con-
~greso de Universidades Latinoamericanas
se celebre en Brasil.

Se aprueba. (Aplausos).

El sefior FELIU Cruz (Secretario Gene-

. ‘ral) —Entendiéndose que serd en Rio de
*+ Janeiro.
F1 sefior CALMON (U. del Brasil).—Quie-
'To ofrecer mi corazén agradecido a todos

los sefiores Delegados y tengan la seguri-

dad de que en mi pais seran tan bien re-
cibidos como aqui en Chile. Los trataré
muy ‘bien (Aplausos). -

La sefiora Lasarca (Relatora). ~V. La

- Cuarta Comisién propone a la Asamblea

la aprobacién del siguiente voto:
“Que el Congreso invite por unanimi-
» ’ '

- antes posible”,
elaustro o a los consejos academlcos de esas.

dad a las Unlver51dades cuya 1ncorpora-‘

cién ha sido solicitada por el Consejo Di-

rectivo de la Unién de Universidades. La-
tinoamericanas a que lo hagan en esta-
misma Plenaria; para coronar Tos esfuerzos =~

realizados por este Congreso”.

El sefior FACIO (Presidente).—En dlSCll-;‘:\‘

sion.

El sefior Lira URQUIETA (U. Catélica, -
Chile).—Sefior Presidente, estoy de acuerdo = .~
en la idea propuesta; pero debo decir que:
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ocurre lo siguiente: hay muchas Universi-

~dades que han sido invitadas y que for-
man parte del Congreso, pero que no son; . -

asociadas. Parece ldgico, entonces, que
sean las Universidades *asociadas las que

inviten y no lo proponga el Congreso, por- .
" que, entonces, resultaria que serian los mis- .

mos invitados los que invitan. Lo légico "

- seria que las Univérsidades asoc1adas invi-
ten a - las restantes a 1nc0rporarse a la -

Unién.

Otra pequefia salvedad. Hay varios sefio-
res Rectores y Delegados que han mani-
festado un espléndido y cordial espiritu de

fraternidad americana, pero que no estdn

facultados para decidir sobre Ia, incorpo-
racién de los planteles’ que representan.'

Podria agregarse, entonces, las palabras “lo
_porque corresponderd al

umverSIdades decidir.

El sefior Facio (Presidente) —Propongo

" que sea el seflor Pedro Lira quien redacte

este voto.
Acordado.

El sefior FELIG Cruz (Sécretario Gene-
_ral) .~Habrd sesién esta tarde a las 15.30.

CUARTA SESION PLENARIA

Lunesﬁb de noviembre de 1953

Se abrid la sesidn a las 16 horas.

El sefior Facio (Pre51dente) —Se declara
abierta la sesién.

La sefiora LABARCA (Relatora) —Los se-
.. flores Delegados tienen en su poder el do-
cumento que se refiere a la Carta de las
Universidades Latinoamericanas, Como Re-

PrEsIDENCIA DEL SENOR Roprico Facio

latora, debo expresar que esta Carta fué
extraordinariamente estudiada en el seno
de la Comisién y que en su redaccién se to-
maron muy en cuenta las _opiniones del
propio autor de ella, el sefior Rolz Ben-
net, y las pequefias modificaciones que se
introdujeron con respecto al documento
primero se hicieron, a ]u1c10 de la Comi-
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sién, nada mds que con el propésito de
armonizar algunas diferencias y opinicnes.
El sefior Urmse (U. de Antloqula Co-

_lombia).—~Pido la palabl a, seficr Presidente.

Por los informes que he recibido, esta
Carta ya es conocida de todos los delega-
dos y ha sido undnimemente aceptada. Me
parece, entonces, que es COnveniente: pro-
poner que se vote en comnjunto, sin entrar
en detalles, para que ganemos tiempo y
podamos adelantar en las otras proposicio-
nes pendientes.

El sefior OLivares (U. de Guanajuato,
M¢éxico) .—Yo apoyo la indicacién formula-
da por el sefior Uribe, porque, en verdad,

ya conocemos bien la Carta, estamos com-

penetrados de sus conceptos y doctrinas y

ganariamos mucho tiempo aprobdndola

en COH]U.U{O

El sefior Roiz BENNET (U. de San Car-

los de Guatemala).—Pido la palabra, sefior
Presidente:
Como no tuvimos tiempo para reunir-

nos en plenaria para los efectos de. discu-

tir el texto de la Carta, no me fué posible
hacer un cambio de opiniones con los De-
legados acerca de una frase que fué supri-
mida y de la cual se dejé’expresa constan-
cia. Me refiero a la indicacién de que en-
tre los derechos estudiantiles figuraba -el
que concedia a este importante elemento
de la Universidad el derecho a participar
en los gobiernos universitarios. Este es un

punto un tanto controvertido que admite

aplicacién sélo en algunas Universidades
y en otras no. Sin embargo, soy partidario
de que se considere una redaccién acepta-
ble para todos y que se mantenga la posi-
bilidad de un representacién estudiantil
en los negocios universitarios. Me parece
que es esta una saludable politica univer-
sitaria. Todo el que integra la Universi-
dad debe tener participacién en su gobier-

no; y los estudiantes son, en este caso, uno

de los elementos mds importantes de los
que integran la Universidad.

Recordemos que Bolonia fué, en. su-

tiempo, una Universidad de estudiantes, o
sea, dirigida por estudiantes.

De suerte que me parece conveniente
buscar una redaccidn en que se establezca

el principio, el deseo o posibilidad de que

los estudiantes participen, en la forma que
cada Universidad lo crea conveniente, en
el gobierno universitario. Ir para -atrds sig-

nifica retroceder muchos afios, en lo ya di-
cho en otros Congresos.

El sefior Laserna (U. de Los Andes Co-
lombia) .—Quisiera, antes dé entrar.a con-.
siderar el detalle de esta Carta, ubicarla
como documento de las Uniiversidades La-a?
tinoamericanas:

Creo que el delegado mexicano planteo‘.';
esta mafiana un problema de fondo al de-"
cir si las: Universidades iban a definir una
posicién_espiritual o simplemente cuestio-
nes administrativas, mecanismos legales que =
deben regir las Universidades. Desafortu- :
nadamente, no pudo ese delegado plan
tear su posicion. Pero en estos asuntos de
definiciones gremiales hay siempre grandes
dificultades y a veces uno ‘trata de averi-~’
guar cudl es la actitud de los gremios: res--

pecto de ciertos puntos fundamentales, -

porque no se sabe bien qué PI'IIICIPIOS son
los que practican. T
Después de oir todas las p051c1ones que ki
se han planteado en este Congreso, en que - -
se alude a nuestras ideologias y principios
que guian a la Universidad, creo que ha
faltado uno, que me interesa mucho —por-
que todos estamos metidos err esa revolu-
cién—, y es el relativo a definirnos si so-
mos cristianos o no. Este es un ‘asunto. que -
no podemos dejar de lado como si se tra-:
tara de algo sin importancia. Porque no .

podemos aceptar el saber que nos hemos -

estado preocupando demasiado de detalles

y no hayamos definido una posicién espi- "
ritual, cuando, - justamente, como lo dijo .
el delegado mexicano, tanto se habla de -

que la Universidad representa el espiritu.
de los pueblos. ' - ’
Es obvio que aqui no vamos' a plantear :

el problema dé la separacion de las Iglesia -
y el Estado; porque nosotros.no podemos -
decir que estamos sometidos y manifestar
que entre la Iglesia y el Estado no hay mds .

que una posicién personal nuestra.

- Mientras se puede hablar de americanis-
mo, se puede hablar también de la des- -
humanizacién de la técnica, pero no he- -
mos dicho que filosofia de la vida practi-
camos. -

Entonces, me parece que, si se va a ha-
cer un documento que fije una posicién
espiritual, es conveniente que se le haga .
un predmbulo que establezca un principio -
que sea lo bdsico de una c1v111zac16n cris- .
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tiana. Si no hay acuerdo sobre esto, que se
establezca claramente que no lo. hubo.

El seitor Facio (Premdente) —Hay una
- moc16n planteada en el sentido de aprobar
en globo la Carta. Hasta este momento los

sefiores Delegados se han referido al plan- :

teamiento de puntos nuevos.

- Creo que ahora podriamos aprobar la
“'Carta en forma global y que aquellos de-
- legados que tengan sugestiones que hacer

“podrian plantearlas en los estudios poste-

riores. :
El sefior AGOGLIA (U Eva Perén, Ar-

gentina). —Creo que, sin - leer exphuta-. .
‘mente el articulado, podriamos mejor ir--

-articulo por articulo, para ver. si hay al-
guna objecién que formular. No podemos
aprobar la Carta en globo porque no he-
mos tenido tiempo de imponernos del con-
tenido. 1ntegral de la Carta.

- El sefior Orivares (U. de Guana]uato,'

_ México).—Que se vote articulo por articu-

lo, fundamentalmente en lo que dice rela--

- cién con los Objetivos y Finalidades.
- El sefior Garay (U. de Panamd) .—En-
. ,,;t1endo, sefior Presidente, que hay una pro-
~ posicién’ para aprobar en globo la Carta
'y he oido sélo dos comentarios especificos
en relacién con ella. Por ellos me doy

cuenta que no se trata de la adopcién de

una nueva Carta, sino que de la modifica-
cién de la adoptada en Guatemala. Nos-
otros tenemos la Carta de Guatemala, que
es como la columna vertebral de nuestra
organizacién. Esto de ahora no es mais
que una revisién, ciertas modificaciones,
ciertas - adiciones y lo que es mds intere-
sante, ciertas supresiones de algunas par-
tes de esa Carta. Hay veces en que es mds
~fdcil suprimir que modificar o adicionar.
Cuando se adiciona o se modifica surge a
1a vista lo que con ello se pretende; pero,
en cambio, ciando se suprime, se escapa
de. la necesaria discusién, pues no queda
a la vista lo eliminado.

A mi juicio, la discusién de estos pun-
tos debe hacerse articulo por articulo y se-
ria muy interesante que por parte del Re-
lator .0 de las personas que participaron

activamente en la confeccién de . este do- -

cumento, se dé una explicacién muy so-
mera de los articulos que han sufrido cam-
blOS, de los que no lo han suf_ndo y acer-
‘ca de cudl es su sentido y por qué.

- El sefior Facio (Presidente).—En vista

de que- hay ob]eaones para que la Carta

sea aprobada en forma global, la discutire-
mos articulo por articulo.

Sin discusion se aprueban suceswamen-
te las letras ) y b) del articulo 19, que_yﬁ*
“son del tenor siguiente: :

“a) Orientar la educacién Umversuarla;:"
-al pleno desarrollo de la personahdad hu- o

manaj; L

~ “b) Contribuir a la elevacién del n1ve1 o

espiritual de todos los miembros de la co-

munidad, promoviendo, conservando di-

fundiendo y transmitiendo la cultura’
La sefiora LaBarca (Relatora).—*“c) Ins-

pira su labor en las realidades de su nu-. . .

cleo nacional y en el conocimiento de los .
problemas americanos y universales; a fin .
de estimular el sentido de 1ntegrac1én en’ -

‘la humanidad”.

, / o
El sefior Facio’ (Pres1dente) —-Ofrezco la e
palabra.

El sefior OLIVARES (U.. de GuanaJuato,'

México).—Sefior Presidente, siento ' verda- -
dera angustia al ver que debo limitar mi "

exposicién al tiempo de cinco minutos. Es -
la prlmera ocasién en que en el Congreso
el espiritu se tabula de esta manera. De-

. biamos limitar el tlempo destinado a di- -
. vertirnos, pero no asi el para traba]ar.

Hubo en la historia un-hombre que pu-

do trabajar tejiendo la cultura. Ese fué

Cristo. Y ‘dijo Amor. Yo no tengo la’ ha-

bilidad de Cristo; dé¢ todas maneras, ten-" =

g0 que expresar esto.- : ~

Este inciso que combato lo hago porque
es insuficiente, simplemente.  Hay una ex- .
presion que los abogados llamamos “nor-
mas 1mperfectas - Esto, en Derecho, lo sa- .
bemos aqui y en la China. No se ¢rea que

pretendo dar clases; simplemente me refie- - '

ro a que las d1sp051c1ones sin sancién, son

incompletas. ‘
Estamos viviendo una crisis sin prece- '

dentes en la Historia de la Humanidad y

.si podemos creer en la responsab111dad que

ante nuestra propia conciencia contrae-
mos al propiciar este Congreso de- Univer-
sidades Latinoamericanas, creo que no po-
demos permanecer indiferentes ante acon-
tecimientos que se relacionan un poco mds

alld -no tanto como creemos frecuente-

mente, mas alla de nuestras fronteras geo-

- graficas—, sino que de nuestros intereses Y.

de nuestra personal comodidad. Por eso
que, concretamente, propongo que se mo-
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difique el inciso b) mediante una redac-
cién que bien pudiera ser ¢sta u otra -pa-
. recida, ‘que se enunciase de la siguiente

maneras ‘Corresponde a la Unién fomen-
- tar la conviccién de que ‘la tarea de la
Universidad contemporidnea no puede re-

ducirse’ a impulsar el progreso de una' "

clencia ... como actividad deshumanizada
y egoista, puesto que la Universidad es un
organismo activo y responsable frente a
los problemas vitales de los puebles, de-

biendo estar al servicio del bienestar-de la -

comunidad y de la paz”. Este es el espiri-
tu que ha pesado en Guatemala, pero sin

con51gnar la sancién- correspondlente, que'

estaria contenida en los - swulentes térmi-
nos: “En consecuencia, se exclmra de la
comunidad espiritual y de la relacién de
las Universidades Latmoamencanas a los
técnicos y cientificos quée colaboren recono-
cidamente en la tarea... al servico de la
destruccion de la vida, sean cuales fueren
los argumentos...”

Si nosotros estamos dentro de la trayec-

toria cristiana, es absolutamente justo —no .

me interesan los oportunlsmos pohtlcos ni

las circunstancias geogrificas— que se di-,

ga expresamente que esta es fundamental-

mente la misién de la Universidad, o que

se diga que no. tiene ninguna.

El sefior Facio (Pre51dente) —Si a Ia
Asamblea le parece, pasaremos a Comi-
sién esta; ; proposicién para su estudio y
discusién en la préxima sesién.

El sefior AcogLia (U. Eva Perén, Ar-

. ‘gentina).—Desearia hacerle otro agregado a
la letra d), que, por lo demds, figura en
las Bases. Se trata de adicionar la frase
soberama politica e 1ndependenc1a eco-
‘nomlca después de la palabra “‘democra-

cia”. Esto lo hemos aprobado hoy al apro-.

bar las Bases.

El sefior Facio (Presidente).—Si no hay
.oposicién, daré por aprobado el agregado
propuesto.

Aprobado.

La sefiora LaBARCA (Relatora) —“e) Per.
manecer abierta a toda corriente cultural
y a toda expresién del saber y defender los
principios de libertad, que exige la. bus-
queda de la verdad en la investigacion y
en la citedra”.

El sefior Facio (Pres1dente) —En dlscu-
sién la letra e).

El sefior Rorz (U. de San Carlos, Gua-

‘temala).—Esta frase que exige la investiga-

1

bria habido ocasién de consignar esto en

. en las Bases, puesto que 10 estaba en la-

‘experimentar sobre ellas a costar de la’

-entonces, que hay casos en los cuales la-1i

cxén de la verdad fué suprumda del texto -
de las Bases de la Unién por 1ncor'g*uen-

- te.

El sefior I\/IAR’I'INEZ (U. Mlchoacana, de‘,
San Nicolas de. Hldalgo, Méx1co) —~No ha

la Carta si el que habla n¢ hubiera insisti--
do en ello, haciendo expresa salvedad de
que ello no importaba ‘que estuviéra o no

Carta.

El sefior CANEPA (U de Concepclon
Chile).—Yo formé parte de la Comisién de’
Bases y fui quien solicit) la. eliminacién de]
esa frase, en el entendido de que no:s
puede en el terreno de la investigaci6n
cientifica determinar cudl es el grado ne
cesario de libertad para buscar la verdad
Estimo que esa determinacién “a priori’
significa que ya conocemos el tipo de ver

- dad que andamos buscando’ y' la manera

de encontrarla. Por lo tanto, y como’ esto~
no tiene un sentido. funcional en’ las: Ba
ses, yo votaria en. contra de’esto. . .

El sefior Jiminez (U. CatSlica de Vene-,
zuela).—Yo - recuerdo que estuvimos - de
acuerdo en que se pddia haber puesto “lo
legitimos principios de: libertad:- para la

_investigacidn cientifica”, pues se  puede

dar el caso de- investigaciones - realizadas:
en cdmaras de gases letales o en-las que
sean utilizadas personas huma_nas, para.

vida y en contra de la dlgmdad de ellas
Ese es un limite dentro de los prindci-

. plos superiores, en lo cual estamos to--

dos de acuerdo por sobre las diferen-
cias ideoldgicas particulares. - No acepta
mos el que pueda ser legitima la_ in:
vestigacién efectuada en esa forma a cos
ta- de la libertad de la dignidad o ‘de
la vida de las personas humanas.’ Sabemos

bertad de investigacién seria’ un simple.-
pretexto y no verdadero principio, y €so.
serfa bueno dejarlo insinuado en esta for- -
ma'y no dar pretexto para que, en segui

.da, se venga a caer en una forma extrema- '

da y arbitraria, pero si para indicar -
que la libertad de investigacién es un-
pr1nc1p10 supremo, que no puede pasar.
por encima de la'libertad, de la vida; ,del. :
derecho de las personas. :

El sefior CANEra (U. de Concepaén,r

- Chile).—Entiendo que los redactores de la

Carta son personas de categorfa y que al
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vestampar la defensa y estimulo de princi-
pios como la democracia, la justicia social
'y la independencia, han dado. por enten-
- dido que ni. la Unién ni sus asociados
... permitirdn que se haga este tipo de inves-
- tigaciones. La proposicién presentada en

la Comisién, a pedido del que habla, de-

“cia: “Propender a que sea respetada la
‘plena autonomia de las Universidades La-

tinoamericanas, los principios de libertad -

en la investigacién y en la catedra”. Y se
. agregaba en la Carta:
. queda cientifica de la verdad”.

No hay nada establecido. para buscar la -

verdad dentro de los limites de la demo-
- cracia y del respeto a la humanidad. -Por
eso, considero que esta frase estd de mas
y rogarfa a los sefiores Delegados que in-

~_sisten en ella, por favor, la supriman. En- -

~tendemos de sobra cudl es la flnahdad y.
qué significa democracia.
El sefior Facio (Presidente). ——gPonemos
en votacién?
El R. P. Jminez (U. Catélica de Vene-

zuela)—FEstuvimos plenamente de acuerdo

ccon el delegado sefior Canepa en que hay

.. ciertos tlpOS de 1nvest1gac1on que no son -

legitimos, "que no forman parte del prin-
' cipio de investigacién, que’son abusivos.
"Si, como dice el sefior delegado, este con-
. cepto se contiene en letras o disposicio-
" mes anteriores, no estaria de mds decirlo

aqui también, para guardar la deblda con-

.cordancia.

El sefior Facio (Presidente).—La. propo-
sicién concreta es suprimir la frase “que
exige la busqueda de la verdad”. Como
 hay controversia sobre el partlcular some-
" to esta proposmlén a votacién.

. En votacidon nominativa, es aprobado el
- mantenimiento de. la frase, por 20 votos,
contra 18 y una abstencidn.

‘La sefiora LaBarca (Relatora).—“f) Ar-
monizar la técnica con la formacién hu-

.mana, poniendo la técnica al servicio de .

los m4s altos intereses del hombre”.

El sefior Lira InvanTE, (U. Catolica de
Valparalso, Chlle) ~Pido que se cambie
“humana” por “humanistica”. La palabra
“humana”, en este caso, no tlene el sentl-
do que se le ha querido dar.

El sefior CaLmoON (U. del Brasﬂ) —Me
parece muy bien. Mejora la redaccién.

El sefior Rorz (U.-de San Carlos de
Guatemala).—Me parece que hay una pe-
- quefia diferencia entre los dos términos.

“que exija la bus— f

letra £), y decir:

El sefior Catmon (U del Brasil).—Lo
sabemos todos perfectamente. -
El sefior Rorz (U. de San Carlos de*

Guatemala).—Me quiero referir -a la inten-- -
cién de ‘la Comisién. La Comisién se ha @ 7
‘veferido a la formacién del hombre y no™ "

a la formacién del hombre en las disci-

'phnas ‘humanisticas. - Me parece que este-.

espiritu debe conservarse en el texto. Si
antes se ha dicho “propender-al pleno des- .
arrollo de la personalidad humana”, este
tema refiérese a lo"mismo. De suerte, que:
estaria por la formacién humana plena y
no por una formacién humanistica, que es,

si se me permite’ la- expresmn, algo casr‘

académico.
Ll sefior. Lira InrantE *(U. Catohca de
Valparaiso, Chlle) —Que se diga * persona» ‘

-lidad humana™. s
. El sefior Rorz (U de San Carlos de.

Guatemam) —Es lo mismo.

El sefior Facio (Pre51dente) —’\To hay v o

acuerdo: Se someterd a votacion. ] .
El sefior AcocLia (U. Eva Perdn, Argen-

tina).—;Por qué no pide votacién econd- -

mica, sefior Presidente? En asuntos de mi-’

nima cuantm, no pOdCHlOS perder tlempo
"en votaciones nominales. .

‘El sefior Facio (Presidente). —El sefior
deleoado propone modificar el texto de la:
“Armonizar ‘la técnica
con la formacién humanistica”. En vista”
de que otros delegados prefieren mantener
el término “humana”, se procederd a .la
votacién econdmica. o

Un sefior pELEGADO.—¢Por qué no deci-
mos “personalidad humana”, que es mas
amplio? “Humanistica” es un término
parcial. En cambio,. personalidad humana
lo abarca todo, incluso lo humanistico.

El sefior CatmoN (U. del Brasil).—En

-ese caso, la frase pierde el sentido.

El sefior NUREz (U. Central de Vene-
zuela).—Me parece que la palabra “huma-
na” es mucho mds amplla, en su conteni-
do, que la palabra “humanistica”, y creo

-que debe dejarse el inciso como esti. La

palabra “humanistica” da cierta impresién
de tradicion en materia de cultura. “Per-
sonalidad humana” es mucho mds am-
plio. '

El sefior Facio (Presidente).—Vamos-a
recoger la votacidn. :

El sefior Acocria (U. Eva: Perén, Argen— ‘
tina).—Si se dice “personalidad humana”,
se pierde el sentido de la frase.



SEGUNDO CONGRESO. UNIVERSITARIO

El sefior Facio (Presidente).—Si le pa-

rece a la' Asamblea, se mantendria la re-
daccién propuesta por la Comisién para la
letra f). } -

Acordado. - ,

La sefiora TaBarca (Relatora).—Corres-
ponde tratar la letra g) propuesta por-la
Coxmsmn, que dice:

“g) Constituir centros de 1nvest1gac16n
en Ias diversas ramas del saber, con Ia par-
ticipacién de profesores y estudiantes, a
fin de promover el progreso de la ciencia
y su aplicacién a las nece51dades colecti-
vas”

El sefior LAzaro (U. de Tucumdn, Ar-
gentina).—Quiero hacer notar que algunas
de las votaciones anteriores no se desarro-

Ilaron en forma correcta. Hay delegados -

que representan a una o mds Universida-
des, mientras otros no representan a nin-
".guna y, por lo tanto, no tienen derecho a
voto. ‘Pido, por eso, que las votaciones
sean nominales.

El seiior Facio (Pre51dente) —Para ma-
yor claridad, - continuaremos hac1endolas
en esa forma.
" Vamos a recoger la votacién nominal,

nuevamente respecto de la letra f). Seglin .

sea el pensamiento de los sefiores delega-
dos, dirdin humanistica o humana.

En votacion.

(Durante la votacién).

El R. P. Martingz (Colombia). —Hay
dos grandes Universidades en Rio Grande
do Sul, a una de las cuales represento. Co-
mo no se llamé a votar por este represen-

tado, lo hago presente y voto por “huma-

=Xy

- nistica”.

E] sefior GARAY (U de Panama) —Voto
por que se diga' “humana”, y al mismo
tiempo me permito sugerir que, oportuna-
mente, la Mesa llame la atencién de la
- Comisién de Coordinacién y Estilo acerca
_de la posibilidad de revisar la palabra

“formacién”, que precede. a la palabra

“humana”, con lo cual creo que queda-
rian satisfechos los deseos de los que par-

ticipan de una u otra de las férmulas en,

debate.

El sefior Mrry Berisso (Prosecreta-
rio).—Resultado de la votacién: 27 votos
- por “humanistica”, 22 por “humana”.

- El sefior Laserna (U. de los Andes, Co-
lombia).—Yo entiendo que se impone a la
Universidad como uno de sus deberes ar-
monizar la técnica, es decir, el uso de la

" influir para que’la tecnlca, usada no como;. -
. ;,ensenanza académica, - sino ~como aphca-
cién a . una sociedad.

~ sin perjuicio del derecho de revisién que

-cuando se refiera a nuestra Universidad,

- Constituir centros de investigacién en las

;aflancen los conocimientos I'CCIPI'OCOS el'l;'ff

técnica“ en la sociedad humana en gene-:
ral, con el desarrollo de la personalidad,

pero no en forma académica. En tal caso,

tendriamos ‘que ‘armonizar .el trabajo in- *
dustrial del obrero, que es una técnica,
con su formacién humanistica: Falta un -~
inciso que obligue a las Universidades a- "

"El sefior Facio (Presxdente) —Acabo de :
expresar que esta letra quedé aprobada,

tiene cualquier miembro en el Congreso.:
El sefior SarmNas Ariz (U. de El Salva-
dor).—Solamente para rogar a la Mesa qte,

se diga, simplemente, Universidad de EI
Salvador, porque aun cuando ella es Autds
noma, en conformidad con las disposicio-
nes legales, su nombre es Umversxdad de
El Salvador. - = :

‘La sefiora LABARCA (Relatora) —“g)

diversas ramas del saber, con la participa-
cién de profesores y estudiantes, a fin de
promover el progreso de la ciencia - y su
aplicacién a las necesidades colectivas™; .-

“h) Contribuir a la coordinacién de las_-
dlferentes ramas de la educacién”;

“i) Contribuir a que se extlendan yi

tre los pueblos de nuestras naciones” N
Se aprueban las letras. g), h) e i), sz,n de-: cad
bate. Aty
La sefiora LABARCA (Relatora). —“]) BT
Conferir grados académicos y titulos de;
profesionales”. = . =
El sefior Lira URQUIETA (U. Catéhca,‘- ~
Chile).—Me parece que esta letra j) es.
un poco irreal; no corresponde a una real:
importancia. :
La funcién primordial de las Universi-
dades latinoamericanas es, ante todo, for-
mar profesionales competentes y adecua- -
dos, dentro de la formacion indicada en
las letras anteriores. Porque esto de confe- .
rir “titulos académicos” es una cosa un.-.
tanto vanidosa; gs algo asi como hacer -
fiestas, hacer festejos a los Rectores. La fi-
nalidad primordial de nuestras Universi-
dades —repito— es formar profesionales. -
El sefior Greca, (U. del Litoral, Argen-
tina).—sPropone la supresién el sefior de- -
legado?
~ El sefior Lra URQUIETA (U. Catohca,k
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‘Chilé.—No; todo lo contrario. Que se di-
; ga muy claramente que la finalidad pri-
“ mordial de nuestras Universidades es for-

mar - profes1onales competentes. 'Y lo otro,
si se desea agregar aquello de los titulos -
académicos, que no pase de ser un agre- |

- gado elegante, y nada mds. |
" El sefior SANCHEZ (U. de Puerto Rico).—

“:Siento disedir del criterio expuesto por el

~sefior Lira Urquieta. La Universidad, a mi
-juicio, no tiene como finalidad primordial
“formar profesionales. Este es uno de los
- objetivos ‘de la Universidad, pero no pre-
.. cisamente el principal. Y, desde luego, si
~“vamos a entrar a discutir.cudl es este ob-
-’jetivo principal de la Universidad, nos va-
mes a enfrascar. en una discusion sin limi-
: tes, que, como todos saben, viene arras-
. trandose desde hace muchos afios, y que es
- ‘conveniente evitar.
. En cuanto a lo de los grados académi-
. cos, ‘como es el caso del “doctorado”, és-
..te no es un titulo profesional, no es un
'profeswnal doctor; pero si es un doctor,
y esto quiere decir/que se trata de una per-
_:sona que tiene conocimientos que estdn
~'mas alld de los que posee el profesional.

- El doctorado se obtiene después de una se-
- ri¢ de ejercicios especiales que se- practi-

can con posterioridad a haber.obtenido el
- titulo de profesional; el doctorado "impli-
" -ca el dominio completo o casi completo de
~ una disciplina cientifica. No se trata aqui
de los fines transitorios del profesional, si-
no de los fines permanentes para tratar de
ensefiar, aplicar y propagar la ciencia ad-
-~quirida y no sélo de utilizarla.

Por eso, yo-soy partidario de que se man-

. tenga esta d1sposxc1on en la forma en que

viene redactada. Y me parece que si algtn
‘delegado pretende hacer algin agregado,
como aquel gqye se ha insinuado en el sen-
~tido de. que el objeto primordial de la
Universidad ‘es formar profesionales com-
_ petentes, este agregado podria ser ‘‘peli-
. groso”, ya que, si esta aspiracién se mira
' 'con’ proyecciongs hacia el futuro de la

Universidad, bien podria pensarse que los- ;

'actuales profesionales no somos compéten-
.. (Risas).
El sefior OLIVARES (U. de Guanajuato,

México) .—Estando de acuerdo en el fondo

de lo expresado por el sefior Sdnchez, creo
no debe aceptarse la letra, porque, en
realidad, no es facultad de ninguna Uni-

versidad el conferir titulos. El titulo es s6-

16 un medio para reconocer que una per-

sona:ha sido formada por la Universidad.
.-La'finalidad; en verdad, es otrd, no exclu- |
sivamente la de formar profesionales: Sus-
fines son mds amplios. Pero de ninguna-
manera su finalidad puede ser el otorgar"
titulos. Es lo mismo que ocurre con’ una:
" escuela militar, la cual no tiene la facultad "

de otorgar grados, sino de formar milita-

res. La Unlver51dad entre otros medios, |- -

da titulos, pelo ésa no es su func1on prin-
c1pa1 :

.El seflor UzcATEGUI (U Central del

Ecuador).—Entiendo. que la letra estd. Dbien

redactada y, a mi ]u1c1o, €s 1ndlspe'13ab1e

los.

‘conservarla como estd. Aqul se-quiere . que - ‘
sea la Universidad quien otorgue los titu- -
los y grados académicos. Compartiendo ese .-

- criterio, pido que se mantenga la letra tal = o~
como viene redactada en 'la Carta. :

El sefior Laserna (U. de los Andes, - -
wColombla) —En realidad, no es ése el fin
_exclusivo de’la Universidad, pero,.gene-- "
ralmente, cuando un gobierno le concede -
Estatuto legal a una Unlver51dad lo con-
fiere también la facultad de otorgar titu- . -

Aparte de esto, tal vez valga la pena se-
fialar que hay instituciones, como el Insti- "

tuto de Estudios... de Wisconsin, quée no
confiere titulos, y es un Instituto que -estd

en el nivel investigativo'y de preservacmnl_

de los conocimientos por encima de mu-

chas Universidades.’
Por eso, creo que se debe decir que una

. de las finalidades de la Umver51dad es con-

ferir titulos. =

El sefior Facio (Presidente) —gHay -al-
guna mocién concreta al respecto?

El sefior Jimenez (U. Catolica de Vene-

.zuela).—Entiendo que es la misma idea- .
que queria destacar el sefior Lira, ¥, ade- -
mds, conservar lo ya manifestado, o sea,”

quedaria asi la mocién: “Formar profesio-
nales competentes, con derecho a conceder
los titulos y otros grados académicos”.

El sefior ALaisa (U. Catolica del Pert).—

Sefior .Presidente, me parece que al anali-

zar este punto hacemos una COl'lqulOIl €n-

" tre finalidad y atributos. Y, en este senti-

do, es preciso conservar la idea de que la
Universidad tiene el derecho o atrlbuto de
otorgar titulos.

El sefior Meprano (U. de Buenos Alres,'

mos una serie de incisos’ que son la COIISC-

' Argentina) .—Dentro de este articulo tene-
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cuencia de’ la conclusién primera sobre
“Objetivos y Finalidades”, de manera que
cada letra y su respectivo inciso 1mp11ca

" un ob]etlvo y una finalidad. Es asi, cémo

“uno de esos objetivos de la’ Universidad,
es el de otorgar titulos profesionales y gra-
dos académicos. De modo que cada. uno
- de estos incisos va integrando los objetivos

A y las finalidades. Estimo que debe mante-

"nerse expresamente €l inciso en CUCSthIl

" para que sea indubitable que uno de los
atributos, objetivos y finalidades es, preci- -

samente, la de otorgar los titulos: profesio-
_mnales y los grados académicos, sin califi-
car, en cuanto al titulo profesional, la
competencia, porque al otorgarlos.la- Uni-

,versidad debe presumir.que esti en pose-.
sién de la competenaa 1ndlspensable pa-.

ra ello.

F1 sefior CALMON (U. del Brasﬂ) ~{Que

- se mantenga el texto!

El sefior AGosLia (U. Eva Perdn, Argen-
tina). ——,Que se mantenga, sefior Presiden-
te! ' .

Un sefior DELEGADO.--Sobre esta materia
se han escrito montafias de cosas.” Recuer-
do que en el libro “Misién de la Universi-
dad”, su autor empieza  diciendo que la
primera y primordial funcién de la Uni-
versidad es la de formar profesionales. De
esta manera nosotros-podemos engolfarnos
en una discusién interminable, por.lo que
para salvar este escollo propongo que las

, cosa queden tal como estdn.

El sefior Facio (Presidente).—¢Habria
acuerdo para mantenerlo como estd?’

Varios Sefiores DELEGADOS. —‘Que se man-
tenga!

El sefior Facto (Presidente).—¢Nadie se
opone?

En votacién. ]

El sefior CarvajaL (U. de Montevideo,
Uruguay).—No hay verdadera discrepancia
al respecto, pues lo que propone el sefior
Lira Urquieta estarfa implicito y lo que
desea establecer no.trae ninguna novedad
ni reforma de fondo, de manera que lo
acompafiamos en la mocién que ha for-
mulado.

El sefior Facio (Presidente).—La mayo—’
ria parece inclinarse por el texto tal como

estd redactado. Los que estén en desacuer-
do con la redaccion actual sirvanse levan-
tar la mano.

El sefior JrmEnez (U. Catohca de Vene-
zuela) .—{No se trata de desacuerdol

"Universidad una vez que el Liceo ha ter-

plio espmtu de solidaridad internacional”.

El sefior UzcAtecur (U. Cent.ral del

"Ecuador).—Las  Universidades dében con-
ceder titulo, pero.no estoy de acuerdo en

que ello sed una de sus finalidades. Por-
ejemplo, el titulo .de- Bachiller lo da la

minado su misién, de modo” que éste. no
tiene tal finalidad, asi €s que no creo que
deba sér una finalidad -de la, Umver51dad

El sefior Facio (Presidente).—La mayo-
ria estd de acueido en que se mantenga
el texto tal como esta redactado. .-

Si no hay op051c1on lo dare por aproba-
do.

Aprobado ‘

La sefiora LABARCA (Relatora) “Artlc
lo  29. Las Universidades - latinoameéricanas
deben lograr el reconocimento de su”auto-
nomia y defenderla como medio de garan-
tizar su funcién espn‘ltual su hbertad
cientifica, administrativa y financiera”, '

v

El sefior Facro (Presidente).—Si no hay :

oposicién, lo daré por aprobado.
-Aprobado.
La sefiora LABARCA (Relatora) —Tltulo
II. La Educacién Universitaria. . o
“Articulo 8?2 Las Universidades  latino-
americanas educardn a los universitarios,
a fin-de que, ademds de adquirir conoci-:

.mientos, tengan capacidad para aplicarlos
adecuadamente en su vida y en. la vida .;

de la comunidad”..
El senor Facio

acuerdo? '
Aprobado. : :
La sefiora LABARCA (Relatora) —“Ar-

ticulo 4° Las Universidades se preocupa- .

t4n de la formacién ética y civica del umni-
versitario; formaran - hombres .y buenos
c1udadanos desarrollaran en ellos un am-

El sefior Facro
acuerdo?

Aprobado. :

La sefiora LABARCA (Relatora)
ticulo 5% La docencia én las. Umvers1da-,
des sera activa y creadora; primordialmen-
te debe estimular las facultades investiga-
doras en el estudiante, formarlo en su ple-

(Pre51dente) Hay

‘na capacidad humana y transmitirle el sa- ‘

ber de:la- manera mas eficaz”.

El sefior Facio (Presidente).—Si no hay , '

oposicién lo daré por aprobado.
Aprobado.
La sefiora LABARCA (Relatora) ~“Ars
ticulo 62 La comprobacién de estudios de-*

.
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be reahzarse por medios raCIonales, efi-
- cientes Y pedagégicos,
- de ensefianza de que se trata”.:

adecuados . al tipo

El. sefior FACIQ (Pre51dente) gHay

- acuerdo?’

Aprobado.

La sefiora LABARCA (Relatora) “Ar-
ticulo 79 Las Universidades deben. estar
siempre abiertas a la 1nvest1gac1én y al es-

" . tudio, y no limitar la superacién cientifi-
.ca’'y cultural a sus miembros; en esta la-
~ bor trata;an de 1ncorporar a los. ya gra-

duados”

El sefior ¥acio (Preadente).—gHay

Aprobado.

‘La _ sefiora LABARCA (Relatora) “Ar-

“ticulo 89 Las Universidades deberdn esta-

blecer servicios de seleccién y de orienta-
cién vocacional como medio para g’trantl-

 zar el éxito de la labor universitaria”.

El sefior Facio (Presidente).—Si no hay

-~ oposicién, lo- daré por aprobado.

Aprobado.
Segmdamente, son aprobados, sin dis-
cusion y sin enmiendas, los siguientes ar-

- ticulos del Titulo IIT “Profesores y Estu-
" -diantes”:

“Articulo 99 Son deberes fundamentales'

del profesor universitario:
a) Mantener y acrecentar la dignidad, la

‘ética y el prestigio de la Universidad;

b) Contribuir a la orientacién, forma-

;. cién y preparacién de los universitarios;
c) Colaborar en la labor cultural, espe-

cifica y extensiva de la Universidad;
d) Mejorar constantemente sus -conoci-

-mientos para mantenerlos al nivel del

progreso. cientifico y cultural;
. €) Preparar pedlodlcamente trabajos de
investigacion, de cardcter diddctico o de
divulgacidn;

f) Cumplir. fielmente con las obligacio-
nes de su cargo y ser, un ejemplo para los

- -estudiantes.

“Art. 10. Son. derechos fundamentales

.del profesor universitario:

a) El respeto a su condicién y el estimu-
lo adecuado para el desempefio de su ‘mi-
sion;

b) La inamovilidad en su cdtedra, siem-

~ pre que cumpla con sus deberes y funcio-

nes de acuerdo con lo que al respecto dis-
ponga la ley orgdnica o ‘estatutos de cada

"Universidad;

c¢) La justa remuneracién que le permi-

ta una vida decorosa Y que compense sus
esfuerzos;
d) La proteccién suficiente contra los

‘riesgos inherentes a la vida y el trabajo;
e) La facultad de formar asociaciones’

Iibremente;
f) El derecho a la pubhcac1on de sus

- obras o trabajos, siempre que retinan los
méritos suficientes y la Universidad ‘cuen-

te con los medlos necesarlos para su edi-
cién.

“Art. 11. El ingreso al profesorado se ha-.

1d por concurso de antecedentes, pruebas
de oposicién o por ambos 51stemas, cuan-

- do fuere necesario.

“Art. 12. Las Universidades establecerdn

la docencia libre como' medio .de supera- .

cién y complementacién cientifica - ¥ edu-

cativa. L
“Art. 13. Son deberes fundamentales del -
‘estudiante universitario: oo

a) Mantener y- acrecentar la- dlgmdad la-.; C

ética y el prestigio de la Universidad;

b? Colaborar en la manera més-amplia’ -
. en la labor cultural, espec1f1ca y extensiva .

de la Universidad;

c) Dedicarse en la forma mas intensa-

posible a su misién universitaria, tanto en

el orden de adquirir conocimientos como -
en el de su educacién 'y formacion ética,

y en los de extensién cultural y de servi-
cios a sus compafieros y a la sociedad.
La seflora LaBarca (Relatora).—*Articu-

lo 14. Son derechos fundamentales del es-:

tudiante universitario:

a) Respeto a su condicién de estudian-
te y el estimulo adecuado para el mejor
logro -de sus propésnos universitarios;

b) Libertad de opinién y de ideologia;

c) Facultad de formar asociaciones estu-

diantiles libremente;

d) Recibir una ensefianza eficaz, sin.mds
limitaciones que las derivadas de su capa-
cidad;

e) Derecho a un servicio. de bienestar es- -

tudiantil; .y

f) La' participacién en el gobierno de la
Universidad.

El sefior Garay (U de Panama). —gMe
permite, sefior Presidente?
- Como representante de la Universidad
de Panami, que me ha enviado a este Con-
greso como adjunto a su delegacion; quie-
ro dejar anotadas en las Actas de esta se-
sién la sorpresa profunda con que, hasta

" el instante en que of la palabra de oro de
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dofia 'Amanda Labarca, vi que habia des-
aparecido del “texto del articulo original
de la Carta de Guatemala el derecho de
los estudidntes a participar efectlvamente
en el gobierno de la Universidad.

La sefiora LaBArca (Relatora) —Falta
agregar a la letra f): “De acuerdo con las
circunstancias propias de cada Universi-
dad”

" Fl sefior GaAraY (U. de Panamd).—Exa-
minando la Carta de Guatemala en Pana-
md, anotabamos con sorpresa, no la falta

de este inciso que habia desaparecido y.-

~que alora resurge, sino la falta de un
equivalente relativo en los derechos del
profesor universitario. Porque dentro del
concepto actual, que impera en muchos
paises, y que visualiza a la “Universidad
"como un conglomerado compuesto de pro-
fesores 'y ‘estudiantes, rige dentro de ese
pequeiio conglomerado, también, una ten-
dencia democrdtica a hacer participar en
su gobierno a todos los que lo componen.
La historia de las vicisitudes de los diver-
_ sos regimenes universitarios, nos la mues-
“tran desde hace poco tiempo, siempre con
un cariz en’cierta forma aristocrdtico: la

- aristocracia natural de la intelectualidad,-

mds aun en paises como el nuestro, en
"donde ya hablamos de la participacién
efectiva .del estudiante en el gobierno uni-
ver51tar10, porque no es sélo una aspira-
cidén nuestra, sino una realidad patente y
. tangible. Nos parece, pues, que al hacer
desaparecer este acapite, que las Universi-
dades latinoamericanas, en la revisién de
esta Carta, estdin dando un paso “atrds; es-
tin sembrando un criterio. ..

E] sefior GReca (U. del Litoral, Argen-
tina).—Sefior Presidente, gestd permmdo
hablar sin limitacién en el tiempo?

El sefior Facio (Pre51dente) —No, seiior
delegado, s6lo por cinco minutos.

El sefior GRECA (U. del Litoral, Argen-
tina).—-Entonces, que se cumpla el Regla-
mento.

El sefior GARay (U de Panami).—Lle-
vo apenas tres minutos y pido que se des-
cuente el tiempo de la interrupcién de que
he sido objeto.

‘Parece, decia, que -quisiéramos debilitar

el organismo universitario. Por eso, la
Universidad de Panamd defenderd el dere-
cho de los estudiantes, como defenderj,
también, el derecho de los profesores de

participar én el gobierno universitario. Re-

cordaré, al efecto, de que, ‘en Panamd,
donde la Universidad es auténoma; segin
mandato constitucional,” ésta se rige por ‘.
un estatuto hecho ,por profesores y alum- .
nos. . :
Hubo personas que veian en los estu:
dlantes, mds que estudiantes, teas encendi-
das, y que, ante estas innovaciones,. temie--
ron, como dijo el filésofo, se.atemorizaron

tal como las antorchas se atemorizan en la .
-madrugada con la llegada del alba - y del.-

sol.

El sefior Acocria (U. Eva Perén, Ar- -

gentina).—No creo necesario abundar en.
tantas razones. Todos estamos de acuerdo .
con la participacién del estudiantado en
el gobierno universitario. Pero e preciso- '

" distinguir entre el gobierno de las facul-,

tades y el gobierno de la universidad mis-

- ma. De manera, entonces, .que desearia se:
redactara el articulo en discusion en for- . :

ma ‘completameénte clara. Porque; en la
mayoria de los casos, los alumnos tienen
representantes en el Consejo de las Facul- -
tades, pero no en el Conse]o Universita- "

.rio.

El sefior Facio (Pre51dente) —Ruego - al”
sefior delegado que proponga una redac-
cién al tekto. :

El sefior Erfas Parepes (U. Mayor de " -
San Andrés, Bolivia).—Desde luego, quie-.
ro apoyar, en nombre de la delegacién de’
Bolivia, la }_)r0p051C1on del delegado de .
Panamd. En mi pais, la autonomia es eco-

némica, administrativa y docente. Los es- -

tudiantes no sélo participan en el gobler--
no de las facultades, sino también en'la.
organizacién mdxima: el Conse]o Universi- .
tario. ]

En esta materia, como en todas las que
estdn a su consideracién, esta asamblea no.
debe dar un paso atrds, sino siempre avan-,

‘zar. Las restricciones solo se justifican en’

paises cuyos. gobiernos aherrojan las liber-
tades. Por eso, la delegacién de Bolivia. -
apoya la indicacién tendiente a establecer
una disposicién clara que permita a los es-
tudiantes participar plenamente en Ias

‘organizaciones gubernamentales universi-

tarias.

El sefior CAnera (U. de Concepcion,
Chile).—La Universidad de Concepcién
ha concedido representacién a los estu-
diantes en las facultades y en el Consejo. -

En cuanto a la proposicién del delega-
do de Panamd, para que también los pro-




han

60

~ ANALES DE LA UNIVERSIDAD DE CHILE

fesores formen parte del gobierno de la
‘Universidad, tal cosa estd ya establecida

;. dice:

rias como rectores, decanos, ]efes de depar-
_tamentos o directores de institutos ‘o es-
" cuelas”;
Sobre esto 1o ‘hay d15cu51on.} . o
El sefior CALMON (U. del Brasil).—Creo
que nuestras Universidades son va °sufi-

mo para no temer la participaciéon de los
“estudiantes en el gobierno universitario.
Enla Universidad del Brasil, por ejem-
“plo, los estudiantes, desde el afio 1931,
tores- oficialmente reconocidos, con sede

- los directores se retinen para elegir un de-
legado. al Consejo Universitario General.

» "En consecuencia, y a fin de aclarar la dis-
_posicién respectiva, me permito proponer,

“concretamente, que se le dé la siguiente
“redaccién:,

cientemente adultas y bien orgamzadas co-.

“Facultad de formar asociacio-

‘en el Cap1tulo 1V, letra c) de la Carta, que

“c) ‘Que las funciones ‘ejecutivas se |
,encomlenden a las autoridades universita-.

part1c1pan activamente mediante sus direc- -

departamental para cada facultad; y todos .

nes estudiantiles- (y se quitaria la palabra

“libremente”) y de colaborar en la admi-
nistracién- universitaria, segin el Estatuto
de cada Universidad”. g
-~ El sefior Sarinas (U. de-El Salvador)
~Creo que estd en el pensamiento de todos
el deseo de que los estudiantes participan
“en todos los organismos directivos de las
" Universidades. En la Universidad de El
. Salvador, forman parte de sus organismos
y tienen alli plenos derechos. Inclusive,
" participan en la Asamblea General Uni-
~versitaria, que es la que designa al rector
.y a los decanos; en el Consejo superior
Universitario y en la Junta E]ecutlva de
cada Facultad.

En mi concepto, debemos respetar este
- principio en favor del estudiantado. Pero
coincido también con el delegado de Pa-
.namd en que igual derecho debe estable-
cerse para los profesores, y me parece que
.ello no estd bien claramente establecido
en la Carta. Pido, por eso, que se establez-
ca que tanto los profesores como 10s «estu-
~diantes tienen derecho a formar parte del
gobierno de la Universidad, en todos sus
aspectos.

E] sefior CALMON (U del Brasil).—La
_participacién de los profesores estd ya esta-
- blecida al hablar de la autonomia univer-
sitaria. La Universidad se dirige a 5{ mis-

P

'

ma, y la Universidad son los profesores.
El sefior Facro (Presidente).—Varios de-

legados han solicitado la palabra. Creo

que podriamos localizar la discusién en. el

texto propuesto por el sefior Calmén.
" F1 sefior Laserna (U. de los Andes, Co-
" lombia).--Creo que fu¢ el delegado de Bo-.

livia quien dijo que son 16§ palses que .’
tienen miedo a la libre expresién de la vo-
luntad popular los que no permiten re-

presentaaones en. los: OI'O‘aIIISIIlOS d1rect1-~ e

vos universitarios. Como ejemplo en con-
trario, aunque €s sélo uno, esta el caso de
Estados Unidos de. Norteamérica, en don-
de en ninguna Umvers1dad existe el go-
bierno estudiantil. : .

En segundo término, declaro que soy

“enemigo de esta participacién. Pertenezco,.

a una Universidad prlvada, que se .cred

por el deseo'de que existiera un. claustro S

universitario libre de toda 'presién. o in-

tervencién oficial, prec1samenté para. ser-; .-

vir me]or, y con mads continuidad; los-in-

‘tereses unlver51 tanos. ‘Nosotros nos hemos

negado a que los estudiantes participen en -

1

el goblerno universitario. Sé que ml p051- e

cién no encontrard apoyo...

'El sefior CatMon (U. del Brasﬂ) ~Se-+
gun el caso.

Kl sefior Laserns (U. dé los Andes,

Colombia).—Nos hemos - negado, .digo, 'y

mantenemos ese principio. ‘Desde luego,
hay ciertas republicas en que los elegidos
no son siempre los mejores, sino los agita-' -
dores, y muchas veceés incapaces desde

. otros dngulos. En seguida, esta participa-

cién crea la impresi(’)n de que las directi-

- vas universitarias éstdn dispuestas a aplas- -
~tar al estudiante, a hacerle la vida impo-

sible, a: menos que esté representado en
ellas.
Creo que hablar de democracia y cosas

por el estilo, tiene mucho interés. Pero, en

telacién con la materia en debate, cito el

-ejemplo de Norteamérica, donde no exis-

te el sistema que aqui se propugna y del
cual nadie puede decir que no represente
mejor que nadie y no aliente mds que na- .
die la vida democrdtica. .

El sefior Urise: (U. de Antloqula, Co-

lombia).—En Colombia rige una ley, que
8

no s¢ si aplica en las 17 unlver51dades co- .

lombianas. Se aplica, si, en mi Universi-
dad, y en virtud de ‘ella, los estudiantes
estan representados no sélo en el Consejo
Umver51tano, sino tamb1én en los. Conse-

N
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jos Consultivos de ‘todas las facultades. El
sistema ha resultado muy bueno en mi
. Universidad, y desde que. existe esa repre-

sentacién estudiantil han terminado  las .
" huelgas, antes tan frecuentes. Ello, porque.

‘al estudiantado le gusta —como. €s. natu-

ral— estar informado de ¢6mo se manejan-

sus propios asuntos -e ingereses. ‘Por otra
" parte, asi se preocupa mis de la marcha
de la institucién, a semejanza de como en
las orgamzaaones de Ford, les obreros,

que tienen part!c1pac1ones en las utilida- .

~ .des, se preocupan mids de la marcha de la
- industria.

- Propongo, por_ estas con51derac1ones,-

que, de ser rechazada la idea de la parti-
,Cipacién -estudiantil, se deje cldaramente

“establecido que debe respetarse el sistema -
-contrario ya establecido en algunas Un1- ‘

versidades, como la de Antioquia.
El sefior Rotz (U. de San Carlos de

. Guatemala).—Quiero decir que me parece

muy adecuada la férmula del doctor Cal-
"mén, y me permitiria sugerirle el cambio

de una palabra, que quizds tenga, en la
bella lengua portuguesa, un_significado -

distinto del castellano.” Me refiero a cam-
- biar la palabra “colaborar” por ““parti-
cipar”,

El] sefior CAL\IO\: (U. del Brasﬂ) —Es lo
mismo.

El sefior Roiz (U. de San Carlos de

‘Guatemala).—Me parece que, en estd for-

ma, queda mds preciso el texto.
. Y una segunda sugestién, que se pon-
. ga en un inciso sepalado, porque alude a
derechos distintos: uno es de asociacién y
otro de participacién en el gobierno.

Por lo demds, me adhiero .enteramente
a la proposicién formulada.

El sefior Carvayar (U. de Montevideo,
Uruguay).—Después de escuchar al doctor
Calmén, tengo la impresién de que se
plantea una cuestién de término. El rector
Calmoén se refiere a la facultad de asociar-
se. Creo que éste es un derecho que estd
contemplado en todas las Comnstituciones
americanas; de manera que se trata del de-
recho de asociarse y participar en la -ad-
ministracion de la Universidad.

Quiero ser muy breve en la puntuali-
zacién de un concepto. La verdad es que
yo no emplearia jamds la palabra ‘gobier-
no”, sino que emplearia el término ‘“‘ad-
ministracién”, porque, ademds, esto tiene
una gran trascendencia para la garantia

de la vida individual. Nosotros concebi-
mos a la Universidad dentro del todo, mo- .

vido por la democracia, - pero someuda :
también al orden juridico. :

Este asunto'creo que estd relacionado-
con el articulo 17, a que se acaba de refe
rir el delegado chileno. Y es ahi dénde va-
mos a plantéar nuestras discrepancias.
Por ahora.s6lo pedirfa .que a los profeso-
res se les reconozca el derecho a participar
en la direccién de la Universidad. Con
respecto a los estudiantes, 'es indudable;
que éstos tienen derecho a asociarse, como
lo reconocen todas las- Constituciones, 'y,
ademds, participar en la administracién de
la Universidad.

E] sefior SAncrEz (U. de Puerto R1co)
Sefior Presidente, ‘creo que, ‘no obstante
que se trata de algo muy concreto, no es-
td demds hacer un pequefio alcance, ~ -

La participacién de.los estudiantes en la:
administracién o gobierno de las Universi--
dades, si bien es cierto que en los Estados
Unidos no existe, ello se debe —Y es bueno
tenerlo en cuenta— a que el origen de las
Un1ver51dades ‘en Norteamérica es dis-

. tinto - del que tienen las Unlversuiades en

Latinoamérica. Aquél viene de una raiz
iniciada en Paris, este,len cambio, tiene. una
tradicién italiana, que es diferente. ° :

Ya en la época de la Colonia -tuvimos
participacién de los alumnos en la eleccién
de los profesores, '

También es cierto que la vida estudlantll :
en los paises que tienen pleno ejercicio de -
su autonomia econdémica y politica, es di-

. ferente de la que tienen aquellos que dis-,

fruten ampliamente de ella.

No es una casualidad que la vida estu-
diantil en Africa y Asia se parece mucho a
la de América. Latina. Y no se trata, con
esto, de sentar una teoria al respecto; son. ..
cosas. que todos conocen. Se trata de con-".
firmar con ello que no todos los sistemas

' tienen su origen en la mismh raiz.

En cuanto a las Universidades Latino-

-americanas, esto de la participacién de:’

los alumnos, que quedé - contemplado ya- .
en la Carta anterior, es el resultado de un
viejo proceso, que no sélo empieza en 1918,

sino que en 1902. Muchos de los profeso-.

res que estdn presentes en este Congreso,
participaron, entonces, como estudiantes o
como profesores jévenes, y debieron sus’

. respectivas catedras a ese movimiento. Es-.-:

te es un proceso largo y madurado. No es -
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‘vado de un hecho politico. Por consi-
- guiente, creo que seria realmente desagra-
dable .que alguien, comparando la Carta
-que rige hasta 1953 y la que empieza a re-
-gir -desde 1953, vea que ocurre una stbita

duce, -es porque ha ocurrido también una

-, claridad. ) ;
" "dria que se agregara un inciso que dijera:
“en. la direccién y administracién de la

- de cada una”. :

ca, Ecuador).—Mi interrupcién sera suma-
mente breve. Ya el Doctor Sdnchez ha dicho
"..-.mucho de lo que pensaba decir cuando so-
licit¢ la palabra. Pero quiero recordar el

. hecho de que tal como estamos discutien-
" . do significa que el 22 Congreso estd supri-
-~ miéndo uno de los postulados de su Carta,

dades Latinoamericanas, aprobada en Gua-

tudiantes en los gobiernos.de la Univer-
sidad, y este 22 Congreso lo quiere supri-
. T, , .

En esta situacién, me parece que, en

~ paso que significa un retroceso. _

-~ En Guatemala fué materia de una larga
.. discusién este punto.y la gran mayoria se
. -~ pronuncié por la participacién de los
-« alumnos; y esta participacion, en todo ca-
. 50, ha ocasionado beneficios y muy pocos
_inconvenientes para la marcha de la Uni-

" condiciones  elementales para la buena
- .marcha de la Universidad.

El sefor Jiménez (U. Catélica, Venezue-
la).—Queria decir, desde que comenzé a
‘hablar el sefior Garay, que le encuentro
toda la razén, mdxime si lo hemos visto
tal como estaba en la Carta anterior. No
estard muy bien redactado, pero me pare-
‘ce que podria quedar igual y, en seguida,
aplicarlo de acuerdo.con lo que dijo el
sefior Luis Alberto Sédnchez. Debo recor-
dar que la Universidad de Paris y atin mas,
en la época medioeval, eran los estudian-

blemas estudiantiles y a tal punto que
el Rector llegé a tener el poder por su in-

“supresién. Porque, si esa supresién se pro-

‘stibita lucha interior y exterior que nos
-ha hecho ver como sombra lo que ayer era -

En suma, sefior Presidente, yo propon-
! L]

- Universidad, de acuerdo con la legislacién -

El sefior Curvas Tamariz (U. de Guen-

;porque Ia Carta de la Unién de Universi- -

-temala, consulta la Pparticipacién de los es- -

- vez de progresar, estamos marcando umn.

- " versidad, porque-ella envuelve una de las.

tes los que regian buena parte de los pro- -

un .gésto demagogico; no €s un acto deri- - termedjo en Paris y Bologna. Lo que ha

habido es una evolucién posterior a la que
existiera .en el propio periodo absolutista.

~ Incluso. como- consecuencia de la Revolu-

cién Francesa, recordemos que no se pudo
mantener ni siquiera la libertad de aso-
ciacién, lo que di6 origen a que se impu- -
sieran pricticas antiguas -que habfan da- =
do buenos resultados pero que habfan de- -

-caido. De manera que en esta materia, no, -

se trata de otra cosa. que del restableci- -

~miento de algo que ya existi6. Creo que °

no hay ningun inconveniente en redactar

esto. en una forma muy leve, muy respe- .

tuosa, para que se vaya realizando paula- .
tinamente de acuerdo con ‘la situacién
existente. De manera que propongo man-
tener esta redaccién: “El derecho a parti--

cipar en los asuntos universitarios dentro.

de la extensién y limitaciones que al res-
pecto determinen. las reglamentaciones de
cada Universidad”. T
Varios seflores DELEGADOS.—{Muy bien!
El sefior Norieea (U. Catdlica Javeriana .
de Colombia).—Creo que lo que propone el -
sefior Jiménez refleja exactamente lo que
se voto én Guatemala y atna todas las
opiniones. Pido, entonces, que se repita el
articulo tal como esta. _ j
Varios sefiores delegados.—[Muy bien!-
El sefior Facto (Presidente).—Aprobada
la inclusién, igual a la que se aprobé en
la Carta de Guatemala.®
_El sefior Garay . (U. de Panamsi).—No
s¢ qué articulo se ha estado leyendo; pero’
el que yo he leido de la Carta de Guate-
mala es el 29 que en su letra d), dice lo si-
guiente: - “El derecho a participar efécti-
vamente en el gobierno -universitario”,
Varios sefiores DELEGADOS.—{NG, né; eso
€s otra cosa! ) ¥ S
El sefior Facio (Presidente).—En vota-
cién la proposicién hecha por el delegado
sefior Jiménez. . ‘
Aprobada la inclusién de esta cldusula
tal como figura en la Carta de Guatemala.
El sefior Garay (U. de Panami).—:Se
incluye la modificacién relativa a los pro-
fesores? ' :
Varios sefiores pELEGADOS.—[Queda igual
El sefior Artuccio (U. de Montevideo,
Uruguay).—Yo' quisiera que la Mesa acla-

_ Tara cuantos textos hay en circulacién en

la Sala, porque al parecer se ha aprobado
una mocion en la {orma que consta en los
folletos repartidos en el mismo Congreso,
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‘y algunos podemos haber ‘votado por una -

~ férmula creyendo que era la otra y vice-
versa.

El sefior Facio {Pre51dentf-) —Se aprobo

la que leyé el sefior Jiménez.

El sefior FeLr¢ Cruz (Secretario Gene-,

ral) —El texto que se léyé corresponde al
"elaborado por la Comision.

"' Varios sefiores delegados.—;N6, no!

"El sefior Rorz (U. de San Carlos de

- Guatemala) —Va a ocurrir un caso curioso

“dado que no voy a poder establecer con
claridad 1la filidcién de algunos de los tér-

- “minos de la Carta. .

El sefior CALMON (U. del Brasﬂ) —iEs-
ta es una “Carta” anénimal
. El sefior RorLz (U. de San Ca_rlos de

Guatemala).~—Hay una versién que figu-
" ra en el texto oficial a que alude el sefior
Garay y otra edicién impresa después en
Guatemala. El sefior Cuevas Tamariz me
ayudard a reconstruir cudl de estas dos
. versiones es la exacta, pues recordard que
" 'se produjeron muchos debates a este res-
pecto, quizds el tnico con motivo de la
.aprobacién de la Carta. Tengo entendido
que se aprobo ya..

Un sefior DELEGADo—,Esté probado yal.
El sefior CarvajyaL (U. de Montevideo,

Uruguay).—¢Se podrla leer la formula que
se aprobo?

- El sefior RorLz (U. de San Carlos de
Guatemala).—Voy a. dar una exphcac1on
acerca del origen de todo esto.

- Creo que la finalidad en este aspecto
consistié ‘en aprobar un inciso que fuese
corto y que no hiciese referencia a ningtn
problema vinculado con la _participacién
estudiantil. Finalmente, si mi memoria no
me es infiel, recuerdo que se aprob6 un

inciso que decfa asi: “El derecho a parti-

cipar efectlvamente en el gobierno uni-
versitario”. Desde luego, cada Universidad
reglamentaré esto. .

Varios sefiores DELEGADOS.—{Muy bien!

El sefior Facio (Presidente).—Se va a dar
lectura al teéxto aprobado.

El sefior Mery Berisso (Prosecreta-
rio).—“El derecho a participar en los asun-
tos universitarios, dentro de la extensién y
limitaciones que al respecto determinen los
reglamentos de cada Universidad”.

Varios seftores delegados.—{Muy bien!

El sefior CarvagaL (U. de Montevideo,
Uruguay).—Yo creo que se ha hablado con
claridad del postulado que se defiende y

'

que hoy nos recordaba el sefior Sdnchez. Yo
recordaré¢ la reforma universitaria que se
hizo en Argentina paralelamente con la de
Uruguay y coincidiendo ambas totalmen- -
te, en los principios que se-defendieron.
Ello forma parte de un movimiento gene- -
ral de Universidades de América., Lo que’

-queremos reivindicar es que los elemen-: -

tos del Claustro, profesores, graduados y -

. estudiantes participen en la direccién ad-’
‘ministrativa de la Universidad. De mane-.

ra que lo que cabria decir serfa lo siguien-

e: “Los estudiantes tienen derecho a par- .-

t1c1par efectivamente en la direccién de.
la Universidad”. Luego, cada una lo arre- -
gla como lo desee. (Aplausos). :

- El sefior Facio (Presiderite).—En‘ vista,
de que hay confusién al respecto,’ pondre- - -

mos nuevamente en votaciéon la mocién
presentada. - -
El sefior AcocLia (U Eva Peron, Ar-
gentina).—Propongo que se ponga en vo- |
tacién la mocién del sefior Calmoén, pues -
ella solucionaba todo el problema. - S
El seiior Facio (Presidente).—Pondre-
mo$ en votacién el texto propuesto por el:
sefior Calmién. . o
El sefior CasarteLrr (U. de Montevi-

deo, Uruguay).—Desearia que. se leyeran- '

los dos textos: el que ya fué aprobado y.

el que figura en la pagina 5 del modelo de .

Carta distribuido en este Congreso.

El sefior CassarTeLLI - (U. de Montevi- .

deo, Uruguay).—En mi calidad de delega-

do estudiantil de Uruguay, deseo hacer -

un breve alcance. .

En un Congreso de- Umver51dades La- =
‘tinoamericanas realizado en - este afio- de .
1953, es menester argumentar con mucha -
fuerza, para impedir-la eliminacién de la-

. parr1c1pac1on estudiantil en la Un1vers1- .

dad. .

Hay una tradicién. latinoamericana que .
ha ido reforzindose con el tiempo a par- -
tir de la reforma de 1918, en que se esta-
blecié el gobierno universitario para la =

.mayoria de las Universidades liberales de

latinoamérica. Esta“ innovacién dié como
resultado un progreso efectivo y notable
en la marcha de las Universidades abier-

“tas a este tipo de participacién estudiantil.

Incluso, constituye una tradicién insepara-
ble del concepto de Universidad Latmo-‘
americana.

Yo he escuchado a una serie de Profeso-
res, Rectores y Decanos de Universidades
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Latincamericanas y me ha sorprendido en-

contrar un espiritu que, al parecer no ha
‘llegado aun a la reforma del afio 18, que
- suponia ya g grabada en la mente de todos

" los universitarios de América.’ Y he encon-"

“trado, incluso un1vers1tar1os latinoameri-

“canos ¥, lo que es peor, no he ‘encontrado

argumentos que. justifiquen esta supresién
~dentro de la Carta. No ha habido, tampo-

- co, qulen se haya atrevrdo a dec1r _“Soy.

-el autor de la supresién”.
" Lo tUnico que hemos escuchado como
argumento —y como un argumento lamen-
“table— ha sido el ejemplo de las Universi-
“dades de lgs Estados Unidos. Pero, en estos
momentos los estudiantes universitarios

latinoamericanos tienen pleno derecho a-

_]uzgar de manera precisa y concreta este
tipo de ejemplos dentro de nuestras insti-
tuciones sudamericanas y centroamericanas.
Es necesario, pues, de]ar establecido como'
un derecho la participacion efectiva del

estudiantado y Do como una simple posibi- -

lidad de participar, para evitar huelgas y

conflictos, como paternalmente algun se-

fior delegado ha pretendido que se haga. .
El sefior Otriza (U. de Panamd). ——Tam

- bién en mi calidad de estudiante, pero,

-como delegado oficial de la Universidad
_ de Panamd, quiero adherir calurosamente
* a las palabras de nuestro companero de
Uruguay. Quiero llamar la atencién de la
Asamblea hacia el siguiente hecho: si se
aprob6, como deber de los universitarios,
acrecentar el prestigio y la dignidad de la
Universidad, no es ]usto que, por eso mis-
mo, se les dé participacion ‘efectiva en el
gobierno de la Universidad?

El sefior FrLry Cruz (Secretario Gene-

ral).—Ya hay completo acuerdo ‘sobre la
idea del sefior delegado. Soélo falta redactar
- el pérrafo.
" El sefior AcocLia (U. Eva Perén, Ar-

gentina).—La mayoria de los sefiores dele-

‘gados ha aprobado el concepto de partici-
pacién, por ser tradicional en todas las
Universidades Latinoamericanas. Creo que
‘es necesario estampar este principio ‘con

la misma redaccién que tenia en la Carta .

de Guatemala, la verdadera, respecto de
la cual el sefior Rolz reconoce su filiaci6n
-y no a la'que se ha dado posteriormente.
Pido, en consecuencia, que se diga:
“Participacién - efectiva en el gobierno y
'dlreccuin de la Universidad”, en vez de

)

‘referido a la .edicién hecha en la mlsma:

“participacién en los asuntos...”, que es

una cosa muy vaga.

El sefior Jimknez (U. Catolica de Vene-:
zuela).—%6lo deseo formular un’ pequefio:
alcance con respecto de la Carta. Me h

Guatemala.
El sefior MARTINEZ DurAN (Pres1dent
de la Unién).—Todo lo que hemos escu-

chado es muy saludable y no se ha perdi-’ :5 v
- do el tiempo. Propongo que la Mesa pon-

ga en votacién los dos textos sugeridos a
la_Asamblea. o
El sefior Diaz CASTILLO (U. de San Cat- .

los de Guatemala).—Asi no se soluciona na-
da. Ambos textos dejan al cuidado de los: .-

reglamentos de cada Universidad si hay o-
no lugar a esta participacién del estudian-
tado. Lo que queremos es que tal- parti--

cipacién quede ahora mlsmo acordada en

forma. definitiva.. e
El sefior ‘Acocria (U. Eva Perén, Ar O
gentina).—No creo que los dos textos pue-

dan ser los mejores. Propondria dec1r' "El - L

derecho de los estudiantes a part1c1par en.

el gobierno de las Universidades, segtin lo -

establezcan los estatutos de cada Umver51-
dad.
El sefior - CALMON (U del Brasﬂ) —~Es mi
férmula. - L
El sefior Mrry BERISsO : (Prosecreta- ;
rio).—e) “Derecho a -participar en los asun-

"tos universitarios dentrd de la extension *-

y limitaciones que al respecto determinen

los reglamentos'de cada Universidad”. "
El texto oficial de la Carta dice: “De-

recho a participar efectlvamente en el go-.

" bierno universitario”.

La proposicién del Dr Calmoén, es para\'

dar una participacién en la administra- =
cién universitaria, segun los. estatutos de ..

cada’ Universidad.

El sefior CASARTELLI (U de Montevideo,
Uruguay).—Lo
supeditado a los Estatutos.. No se consagra
ningin derecho, se estaBilece la mera posi-
bilidad de que los estudiantes ®jerzan esta

-potestad. Al buscar férrmulas tan confusas

como éstas, caemos en una serie de defini-

" ciones que hardn inaplicable la disposi-

cion.

E] sefior Carmon (U. del Brasil). —He
formulado esta indicacién para dejar a sal-.
vo el problema que se presentaria con res-

- pecto de la autonomia de las Universida-

des y en las Universidades particulares.

l

que yo decia: todo queda
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No. quiero forzar a nadie, cuando haya
.coniradiccién con sus Estatutos, con el po-
der que tiene la. propia Universidad.

El sefior CasarreLLi (U..de Montevideo,

' Urugﬂay) ~Y iquién es la Universidad si"

no los profesores y los alumnos?
Contintio sefior Presidente:
Insisto en que la forma clara -de enten-
. .dernos es la establecida oficialmente en el
" texto ‘aprobado en Guatemala, en la Car-
ta definitiva. No aceptamos ningun. otro

texto, porque uno. de los otros establece,

simplemente, la participacion de los estu-
diantes en los asuntos de.la Umver51dad
(Vaya que podemos ser vagos, cuando
queremos, en el idioma castellano. .. El
otro, establece un .derecho de acuerdo con
la ley que consagra el mismo derecho.- .

La tnica forma que nosotros apoyare-
mos es la de Guatemala, la tinica verda-

deramente -clara y que corresponde a la .

tradicién que siempre ha existido en Amé-
rica Latina.

El seffor Mansita (U. Mayor de San .

- Andrés, Bolivia).—-Quiero formular una
mocién de orden.

La mayor parte-de las Universidades bo-
" livianas, por no decir todas, estibamos se-
guras de que el texto oficial de la Carta
de la Unién era el que aparece en et fo-
lleto amarillo, y no desconociamos el folle-
to azul. Tan es asi, que muchas de ellas

modificaron sus Estatutos de acuerdo con-

“el primer folleto. Como mocién de orden,
propongo que se someta a votacién el man-
tenimiento o la- supresién del articulo de
la Carta original. Si se resuelve modifi-

~ carlo, veriamos cudl es la redaccién que

- mds conviene. Lo primero que debemos
hacer es decidir si mantenemos o no el
texto original

El sefior Facio (Ples1dente) —Ese texto

dice: “El derecho a participar efectiva-
mente en el gobierno universitario”. Como
se trata de una materia dehcada, se toma-
r4 votacién nominal. -

El R. P. Jiminez (U. Catélica de Vene-
zuela).—Hay dos redacciones nuevas pro-
puestas: la del Doctor Calmén y la mia.

E] sefior Facio (Presidente).—Si hay ma-
yoria para modificar el texto vigente, se
sometera a votacion. :

El sefior Puirerr (U. Catélica, Chi-
le).—De acuerdo con el Reglamento, de-

- ben ser votadas primero las modificaciones

‘nién.

- multineamente.

-14, entonces, a la pnmera de 1as tormulas

estén de acuerdo con. el texto “Derecho. a

- ran el folleto azul.

‘ ca, Ecuador).~Hasta ahora, la férmula vi-

'no puede decidir arbitrariamente el orden:

propuestas, en el ordén en que se propu— '
sieron.

£l sefior FACIo (Presidente).—Si le pare- .

cera la Sala, votamos de una vez las en- -

miendas, y cada delegado senala su 0p1-

Un sefior DELEGADO. —Cosa prev1a, esumo
que las dos mociones deben ser Votadas si-

Ll sefior Facio (Dresldente) —AS1 se pr
ceder. ‘

El sefior CarRvAJAL (U de’ Montevldeo,
Uruguay\ —El voto afirmativo- se. computa-

leidas.
El sefior Facio - (Pres1dente) —Los - que

participar efectivamente en el gobierno
universitario”, deben mencionar la férmu-
la oficial. Los que no lo estén, menaona«

El sefior AcocGLIA (U Eva Peron, Ar
gentina).—Yo creo, sefior Presidente. ..
El sefior Cuevas Tamariz (U. de Cuer-

gente. es la aprobada en Guatemala. Pro-
pongo que se vote, lisa y llanamente, por
su mantenimiento o su modificacién. En se:
guida votarfamos las restantes prop051c1o-
nes.

El sefior AGOGLIA (U. Eva Perén Ar-
gentina).—Como no 'se sabe bien cudl- es
la férmula oficial, y- come algunos dele-
gados han manifestado desacuerdo, no me
parece bien el procedimiento que se 51gue
para la votacién. _

El sefior VICEPRESIDENTE.—Tenemos que -
ajustarnos al documento que estd en poder-
de la Mésa, en el cual no hay nmguna pro-
posicién. La- primera prop051c1on es la del :
Doctor Calmoén. =

El seitor Facio (Pre51dente) -—La Mesa :

de la votacion; de manera que serd la-
Asamblea la que decida. S
El sefior GARAY (U. de Panamd).—Al de-
batirse el texto del articulo tal como apa-’
rece en el folleto, fui yo quien, en.repre-
sentacion de la Universidad de Panamé se .
levanté para recordar que la sefiora Aman-
da Labarca habia hecho indicacién para. -
reincorporar el articulo a la Carta, en.la.
misma forma como se acordé en Guate-
mala y de la que da cuenta la edicién ofi-
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~. cial qué nos. fué proporc1onada E] folleto
azul no es el oficial.

En consecuencia, lo primerc que debe
ser votado es el texto oficial. Si el Congre-
's0 tiene un concepto adverso a la parti-
cipacién del estudiante en la forma apro-

bada en Guatemala, ello tendra que ser.

materia de debate. En todo caso, corres-
‘ponde al Presiderite dirigir las discusiones
'y decidir al respecto.

-El sefior CALM6N (U, del Brasﬂ\.~Pien-
so que existe en la Plenaria una confusién
enteramente inutil. Estoy de acuerdo con el

-texto aprobado en Guatemala, pero pien-
-s0 que. debe agregarse la frase: “segin el
Estatuto de cada Universidad”. Con ello, se
facilitaria la participacién de los estudian-
. tes, de acuerdo con las modalidades pro-
pias de cada Universidad. En mi concepto,
el sefior Presidente debe someter a vota-

“cién el texto of1c1al y ese texto con esta mo--
. dificacion.

 El R. P. JimEnez (U. Catohca Vene-
“zuela).—Estoy de acuerdo con lo que dice
el Doctor Calmén.

Con respecto a la prioridad, quiero re-

" cordar que antes de que hablara el dele- "
gado serior Garay, de Panami, la sefiora

-~ Labarca habia.leido un texto que tiene
mds o menos los mismos matices de la for-
mula del Doctor Calmoén y del folleto azul
~ redactado en Guatemala. ,

Para facilitar la resolucion, retiro mi
proposicién relativa  a la redaccién pro-
- puesta en el folleto azul, que yo creia ofi-
cial por estar editado en la sede del Con-
greso, y que nos fué repartldo en el Ho-

tel Carrera. En consecuencia, quedarian.

para ser considerados el texto oficial y la
proposicién del Doctor Calmén.

La seflora Lasarca (Relatora).—Leeré
- la proposicién del Doctor Calmén. Dice:

“La participacion en el gobierno univer--

sitario, de acuerdo con los Estatutos de ca-
da Universidad™. : -

El sefior Facio (Presidente).—Esta es la

prlmera férmula que vamos a votar. De ser

rechazada, quedaria por votarse la segun-
da.

La sefiora LABARCA (Relatora).—"La
participacién efectiva en el gobierno uni-
-versitario, de acuerdo con los Estatutos de
cida Universidad”.

El sefior Cam6N (U. del Brasil).—Bien,
estamos de acuerdo.

~

El sefior CASARTELLI (U. de. Montevr.deo,'.»'
Uruguay).—Pido votaciéon nominal sobre .

este punto tan controvertido, porque va-
mos a dejar marcadas a aquellas personas N
que se escudan en el anonimato. R )
- El sefior Carmon (U. del Brasd) —iPro-
testo por la ofensa que.se nos ha 1nfe11do_ ,

a los demads delegados!

EJ sefior Lira INFANTE (U. Catohca de -
'Valpara1s0, Chile).—jYo también protesto

de los términos usados por el Delegado de
Uruguay! Todos estamos dé acuerdo en -
que se debe reconocer el ‘derecho de los
alumnos a participar en la Universidad, lo
unico que hemos agregado es que los: Esta- .
tutos deben consagrarlo en las respectivas’.

‘Universidades.

El sefior CasarTELLI (U. de Montevideo,
Uruguay) —81 es asi, retiro los términos que
puedan haber. sido hirientes para los seno—
res delegados. -

El sefior CALmon (U. del Brasil).—Agra--

dezco al delegado su amplia comprension: y

su espiritu fraterno.

La sefior LABARCA (Relatora).—“Articu*
lo. 16. “Para contribuir al mayor conoci-.
miento y a la mejor vinculacién entre los
paises Tlatinoamericanos, deberi procederse
a la elaboracién de un plan armonioso de
intercambio de profesores, estudlantes y‘
graduados”.

El sefior RAVIIREZ (U.. Nac1onal de. Co- "
lombia).—Deseo llamar la atencién de los -

sefiores delegados sobre este articulo, que -
me parece de la mids alta importancia. Para
que quedara mds claro, yo pediria que se
agregara una palabra, y se dijera: EI Con-
greso, al colaborar en la redaccién de ‘este
articulo —que es de la mds alta imiportancia
por los continuos problemas que hay en- .
tre los distintos paises, sobre todo los pro-
blemas' que se les presentan a los diplo-
mdticos que envian a sus hijos a estudiar
a Universidades extranjeras, a pesar de que
el plan de estudio de cada -Universidad
es completo, la falta de armonia entre los

-diversas planes de estudio hace que los es-

tudiantes queden relegados a un plano in-

- ferior—, al colaborar en este articulo re-
- pito—-el Congreso habrd conseguido una-
gran conquista de orden préctico.

La sefiora Lasarca.—Este asunto fué de-

"batido en otra, Comisién y estd- titulado

“Docencia y Plan de Estudios”. En reali-

4
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dad, no tiene relacién con el tema aludi-
do. -

Se aprueba, en seguida, el articulo 17

en su letra-a), que es del tenor siguiente:
“a) Que en las elecciones de los miem-

bros dirigentes, de 1a Universidad y de sus

Facultades, como también de su cuerpo
docente, se respete el principio de autono-
"mia universitaria™: _ :

. La seflora LaBarca (Relatora).—Letra
b): - R .

“Que los cuerpos universitarios encar:
. gados de las funciones directivas tengan la

potestad plena de. ejercitar la autonoinia |

~de la Universidad;. sus funciones seran pre-
ferentemente periddicas’. . o
Hay aqui un matiz que vale la pena se-
nalar. Se dice que.los’ cuerpos universita-
rios dirigentes pueden suspenderse perié-

dicamente; pero no se establece esto para -

los ‘profesores.
El sefior Carvagar (U. de Montevideo,

Uruguay).—En este- punto precisamente

queria proponer una norma que aclarara
el sentido. Estd vinculado a lo que diré
después respecto de la letra c), que me pa-
rece’ excesivamente detallista al decir que

“las funciones ejecutivas se encomiendan a

las autoridades universitarias como Recto-
res, Decanos, Jefes de Departamentos o Di-
rectores de Institutos o Escuelas”. En reali-
dad, los uruguayos no podemos compartir
esta recomendacién sobre competencia,
porque, de acuerdo con nuestra Constitu-
cién, el Consejo Universitario, los Conse-
jos de Facultades, los Consejos de los Ser-
vicios Docentes, deben integrarse con la
participacién de los elementos del Claus-
tro. Es decir, que llevamos a las institucio-
nes culturales el principio democritico de
que la direccién de la institucién salga
precisamente de los 3 elementos esenciales
- de la institucién.

‘Habfa proyectado que se dijera que los

organismos directivos de las Universida-

des se integren con la-participacién de los

3 elementos del Claustro, debiendo reno-
varse periédicamente. .

En cuanto a la otra disposicién, que es
la final, nosotros sostenemos lo siguiente:
los servicios de ensefianza, tales o cuales,
seran administrados por Consejos auténo-
mos. Los argentinos dirfan “autdrquicos”,

pero la querella de palabra no nos separa, -

Nosotros no tenemos destacado, dentro

- sidad, a nadie que pueda, en conjugacién

‘otros —y creemos que contamos con .bas:

“ de manera que esta parte de lavdispo/sici,én
. ganismos directivos de las Universidades se -

. periédicamente.

<ién del sefior delegado dé Uruguay: Pero

" integrado por Rectores, Profesores, egresa-

~ daba resultados, y caimos, entonces, er el

de los organismos que dirigen a la Univer- -

unipersonal, tomar a su cargo esto tan. se-
rio como. es lo-que se llama la “funcién
ejecutiva” o “administrativa”, segtn nos-

tantes intérpretes a favor en el mundo—;

la suprimirfamos. - T S
En la letra b) propondriamos que los or- -

Integren con la participacién de los ‘3 ele-..
mentos del Claustro, pudiendo renovarse

-El sefior Ausara (U. de -Concepcién,
Chile).—-Yo lamento discrepar de la’ posi-

es que hay una Universidad en el Conti-
nente americano, la Universidad de Con-
cepcion, donde el cuerpo ejecutivo estd

dos, por razén misma de la situacién fi-’
nanciera de esta Universidad. Todos. estos
elementos provienen de esferas totalmente,
diversas. La experiencia nuestra a este res- ..
pecto ha sido extremadamente interesan-
te, porque hubo un tiempo en que los-
factores financieros pertenecian .a la Uni-
versidad misma; pero se comprobd, pos- -
teriormente, que este procedimiento no-

procedimiento que actualmente tiene la:
Universidad - que es distinto al ‘de . las:
otras Universidades porque incide en un
punto que es vital, o sea, el punto de vista.
de nuestra organizacién. T T
El sefior Pmiwreer (U. Catdlica, Chi-
le).—Me parece que habria que reducir.el
texto de estas disposiciones a las letras a)
y b), eliminando la tltima frase de la le--
tra b). ‘ ‘ o
. Creo que es suficiente sefialar que el -
principio de los cuerpos universitarios en- | -
cargados de la funcién directiva consiste -~ -
en tener la facultad plena de ejercitar la“- ;-
autonomia de ‘la Universidad, sin” necesi- .
dad de entrar en mayores detalles. Es in-
dudable que el regimen juridico de las.
Universidades es bien diferente. Yo en: -
tiendo que lo tnico esencial es que desta- -
quemos el principio contenido en la letra -
b), sin necesidad de diferenciar las fun-
ciones preferentemente periddicas, cuyo al-
cance no comprendo diferenciarlo de las-
funciones ejecutivas. Propongo, por lo
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tanto, .que nos hfmtemos a aprobar las
letras a) y b) eliminando la frase final, y
‘ ;suprlmlendo la letra c). De €sa manera no
- entramos en los ‘detalles. concermenr_es a
o mnguna Un1ver51dad

El sefior Rorz (U. de San Carlos de

~ Guatemala).—Yo apoyo esta mocién con
~el agregado de que se suprima la frase con

'7que se inicia-el articulo, o sea, “recomen- -

~dar”. ,,

.~ De manera .que quedaria asi: “a) En las_
elecciones de los miembros dirigentes de la -
- Universidad y de sus Facultades, como -

también de su cuerpo docente, deberi res-
petarse el princ1p10 de la autonomia uni-
“versitaria”. : N

“b) Que los. cuerpos universitarios en- -

cargados de las. funciones directivas ten-
drdn la potestad plena de ejercitar la

" autonoraia de la Umvers1dad” Se. supnme-
“sus funciones se- -

o la frase final que dice,
rin preferentemente periédicas”.

El sefior CarvajaL (U. de Montevideo;
Uruguay).—Yo diria:
tivos de la Universidad integrarin. .

Varios sefiores DELEGADOS.—] N6, no'

El sefior Facio (Presidente).—Si no hay

oposuzlon daré por aprobadas las letras a)-

-y b) en la forma propuesta por el sefior
. Rolz.
‘Aprobadas.

‘El sefior CARVAJAL (U. de Montev1deo,'

Uruguay).—Yo voy a insistir en que se ha-

" ga. un agregado en el sentido de que los

6rganos directivos de la Universidad se
" integrardn con la part1c1pac1on de los tres
elementos. .

Un senor DELEGADO. —iNo se puede! ;Se

o -presta a confusién!

El sefior Rorz (U. de San Carlos de
Guatemala).—En - realidad eso pareceria

- adecuado; pero hemos oido la exposicion -

" que ha hecho el sefior delegado de la Uni-
versidad de Concepcién, de manera. que
esa formula. le representarla dificultades
insalvables.

El sefior SariNas (U. de El Salvador).—
Creo que se salvaria esa dificultad dicien-
do “integrada por los elementos”, sin indi-
car numero.

Un sefior pELEGADO.—Se podria adopta:
el criterio del sefior Carvajal 51mplemente
a titulo de recomendacién; para asi obviar
las dificultades que le representa a la Uni-
- versidad de Concepcidn, que, por lo de-

“los érganos direc- .

~

mds, creo que sera una de Ias pocas afec-
tadas.
El sefior FACIo (Presxdente) —Ya.hemos

-aprobado 1a supresién de la. palabra ‘re-

comendar”.

‘Un sefior DELEGADO.—Pero se podrla po- *
nen a titulo de recomendacién. Seria una
politica, una norma universitaria.

El sefior Facio (Presidente). —¢Porque

"no la redacta y la hace llegar a la Mesa? -

Un sefior DELEGADO. —‘?elo si yao fué”
aprobado ese artlculo? No ‘cabe modlflca-
Ciones. -

El sefior Rorz (U de San Carlos de
Guatemala) ~Ruego al sefior delegado que

‘se sirva presentar un tE‘{tO CSCI'ItO para to-

marlo en cuenta posteriormente como -un
voto de la -Asaroblea. -
El sefior Facio (Presxdente) —La letra c)

" se elimina. ¢Hay oposicién?

Aprobada la eliminacidn. ,
La sefiora LaBarca . (Relatora).~ “Artlcu—v
lo 18. Las ‘Universidades deben estar do- -

" tadas de recursos que las capaciten amplia-

mente para el desempeific de - sus func10—
nes”
El senior FACIO (Presidente). —dHay opo—
sicion? | . i
Aprobado
- La sefiora LABARCA (Relatora) —“Art1cu-~
lo 19. Las Universidades deben tener plena - .

_capacidad. para administrar sus recursos, .

poniéndolos al servicio directo de sus fi-- -
nalidades, sin interferencias extrafias”.

El sefior Bersso (U. de Buenos A]I‘CS,
Argentina).—Creo que la ultima parte
interferencias extrafias” " es redundante y
peligrosa. Primero; ,porque ya se dice que

. las Universidades deben tener plena capa-

cidad para administrar sus recursos. Segun-

do, porque hay Universidades, como las
nuestras que estdn organizadas bajo un
aspecto de. servicio publico y, légicamente, .
tiene que haber un contralor fiscal sobre-
sus fondos. De manera que la frase “sin in-:
terferencias extrafias” podria entenderse = :
como que ni et propio Estado podria in-
tervenir en la cautela de finanzas que cons:.
tituyen patrimonio publico.

El sefor Facio (Pre51dente) —Si no hay
oposicion, se supnmma la frase “sin in-
terferencias extrafias”.

Aprobado..

(Terminada la discusion relativa a la
Carta de las Umverszdades Latznoamen
canas).
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~El sefior Factwo (Presidente).—Me ha
pedido la Secretaria General que les pro-
porcione algunas informaciones.

En primer lugar, se . les repartird a los .

sefiores delegados, por -Secretaria, -el texto
con las mod1f1cac1ones introducidas al pro-
yecto que aprobamos en la mafiana de hoy.
- Se trato de que fuera mas fécﬂ la com-

PrESIDENCIA DEL SENOR JORGE FiprrL DurdN

Se abricé la sesion a las 9.30 horas.

El sefior FipeL DurSn  (Presidente).—Se.

abre la sesién. Se procederd a dar lectura
al resumen del acta de la sesién anterior.

(Durante la lectura del Acta de la sesion
‘anterior).
. El sefior AcocLia (U. Eva Perén, Argen-
tina).—Desearia que, cuando se haga refe-
rencia a un Delegado autor de un proyecto
se seftale que es un Delegado de Argenti-
14, si es'que a ese pais representa, y se co-
loque el nombre.

'El sefior FipgL DuroN (Pre51dente) —Se-
fior Delegado, la Mesa se ha permitido ha-
cer una insinuacién para.el orden del de-

bate. En Jo que se refiere a la aprobacién -

del Acta, le ruego al sefior Delegado por
Argentina, como asimismo a los demds se-
fiores Delegados, tengan la bondad de to-
mar nota de estos errores y equivocaciones
que se han sefialade, y al final haremos un
solo debate.

(Continia la lectura del acta).

El sefior AcocLia: (U. Eva Perdn, Argen-
tina).—¢Me permite, sefior Presidente?

Haremos las correcciones que se refieren
‘a las Bases, porque es un orden perfecto.
Es decir, primero las Actas que se refieren
a las Bdses, que se relacionan con la Comi-
sion Cuarta. Las que se refieren a la Carta_
son de la Comisién Segunda.

El sefior FipEL DurON (Presidente).—So-
meto a la consideracién de la Asamblea si
consideramos primero el Acta de la sesién
de la mafiana y después. la- otra.

Si le parece a la Asamblea, asi se acor-

darid. Acordado.

QUINTA SESION PLENARIA -

Martes 1° de diciembre de 1953

" contrario: pof‘ unanimidad,. creo, se ded
. dié la creacién del Instituto de Derecho
‘Comparado.

"incluida en el proyecto.

prensién de’ las modificaciones y ‘se hizo ..
una adicién de las paginas revisadas, de -
manera que esta a disposicién de ustedes el - -

‘texto  revisado. Les. rogamos que. se 51rvan_~'
. leerlo y formular por escrito en la sesién:-

plenaria de mafiana las observac1ones que ‘
les merezca.

Se levanto la sesion a la.s 18 30 homs

El sefior LAzaro (U. de Tucuman “Ar:
gentina).—Pido la palabra, sefior Presiden-
te.

En el acaplte respectivo, se habla de’ que
estuvimos de acuerdo para suprimir el in
ciso h), cuando, en realidad, fué todo lo*

El sefior JmmEnez (U. Catélica, . Venezuc
la).—A mi me parece lo mismo. Se acordé”
mantener la redaccién de la Comisién en
la letra h), segtin la cual se crea el Depar
tamento o.Instituto de Derecho Comp‘ara— :
do. ;

El sefior AGOGLIA (U. Eva. Peron, Argen- -
tina.—Se acordé expresamente.

El sefior FipEL DuURON (Premdente) —Se
hard la modificacién respectiva en el Ac .
ta, en el sentido de que esta letra quedo .

. El sefior. CANera (U. de Concepc1on
Chile).—Sefior Presidente, por una inad-
vertencia de la Mesa, la indicacién que -
formulé el Delegado que habla en el sen- -
tido de borrar las palabras “y difusién” de -
las letras d), e), y £) de la Base 82, no fué"
sometida ésta a votaciéon. Pero hay acuerdo -
entre los sefiores Delegados para que se .
conserven esas palabras, porque ya forman
parte de la letra b), que dice: “La Unidn
tendrd un Departamento de coordinacién
de los servicios de accidn social,” educacién
fisica v extensién cultural de las Universi-~
dades Latinoamericanas”. S

En realidad, toda difusion, pertenece a -
los organismos de extension eultural. Por
lo tanto, en las Bases tendriamos una repe-




