GuiLLErRMO FELIU Cruz

El juicio revisionista sobre Barros Arana

UNA critica tenaz y sorda, fundada en
apasionadas valoraciones de conceptos filo-
soficos, estéticos y sociolégicos; una criti-
ca de interpretaciones torcidas y vehemen-
tes acerca del valor de la documentacién,
para captar, con la intuicién —como se di-
ce ahora—, el tamiz de la época en su color
evocador, y una nueva teoria de la historia
genética, ha pretendido destruir la obra
historica de Barros Arana, a partir del afio
1935.

Esta critica tenfa, sin embargo, algunos
lejanos antecedentes y no se encontraba
vinculada a este nuevo sentido de nega-
cién que se ha comenzado a hacer de la
obra del historiador.

Desde 1857, habia sido Barros Arana fus-
tigado por los catélicos por sus informes
acerca de la ensefianza en el Seminario
Conciliar de Santiago. Sus estudios histo-
ricos provocaron mds de una polémica
por sus ideas religiosas y su grande obra,
después, no pudo escapar a la indignacién
de los creyentes. Las reformas educacio-
nales que acometid fueron contradichas,
no con argumentos, sino con verdaderos la-
tigazos. La Revista Catdlica guarda esa
diatriba en sus nuimeros.

A nadie puede sorprender, pues, que
una personalidad tan recia como la de Ba-
rros Arana, hecha para luchar por sus idea-
les y sus creencias, tuviera enemigos.

Era liberal e increyente en materia re-
ligiosa. Era un agnostico. Creia en la ley
del progreso y cifraba en la cultura inte-
lectual el porvenir de los pueblos. Iglesia
catdlica y clero se le representaban como
adversarios de la ley del progreso, en la
que crefa como en un dogma. Su concep-
ci6on de la libertad, por- otra parte, am-
plia, sin restricciones, sin comprensién de
los marcos que las necesidades sociales le
imponen, le hizo ver tiranfas donde no las
habia.
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Sus mayores enemigos fueron los indivi-
duos que formaban en el Partido Conser-
vador y en el clero. Defendié el Estado
Docente como el unico recurso legal ca-
paz de hacer serios los estudios y de no en-
claustrar la mente de los j6évenes. Ataco
todo proselitismo religioso. Impuso los ra-
mos cientificos en la ensefianza y ellos fue-
ron mirados como un intento de desarrai-
gar las creencias religiosas catélicas.

Era natural y hasta justo que los catd-
licos le atacaran.

En su Historia General sostuvo sus
ideas: negd6 la accién civilizadora del cle-
ro en el indio; puso en duda el valor de
su ensefianza, o, simiplemente, no le dié
importancia. Se manifesté enemigo de Es-
pana y de todo lo espaiiol, por estimar
que, entre clero y poder civil, se habia or-
ganizado la tirania para oprimir Améri-
ca. Sus libros histéricos fueron criticados
desde éstos sus puntos de vista, con acri-
tud, descomedimiento y violencia.

El investigador no lo fué nunca. Su
buena fe, tampoco. La Historia General,
con todos sus aparentes defectos ideoldgi-
cos, se impuso al sector de sus enemigos.

En 1913, un sacerdote con cierta autori-
dad en los estudios histdricos eclesidsticos,
inicié, como especialista, la batalla contra
la obra de Barros Arana. Con las iniciales
de su nombre C. §. C., que corresponde
al de Carlos Silva Cotapos, publicé un fo-
lleto in 169, de 23 pdginas con el titulo
Barros Arana, historiador. Santiago de
Chile. Imprenta San José. En estas paginas
se repetia lo mismo de siempre: la impie-
dad del escritor, su odio contra la Iglesia,
el sectarismo de su espiritu contra ella
y el clero y la posicién antiespaiiola. Et
sic de coeteris.

. El monumento de investigacién y de sa-
biduria quedaba en pie.
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El centenario del nacimiento del histo-
riador en 1930, fué conmemorado como un
acontecimiento nacional por el pais. El
educador, el hombre que habia reforma-
do la ensefianza, el institutor de la juven-
tud, el trabajador intelectual modelo, el
propulsor de nuestra cultura, el paradig-
ma de virtudes civicas ejemplares, fué exhi-
bido como una gloria nacional. Los con-
servadores y el clero no tenian un hombre
de la talla de Barros Arana que oponer.
Le hicieron ‘“cristianamente” el vacio al
centenario, e intentaron roer la fama del
historiador. Carlos Silva Cotapos entregd
a las prensas al afio siguiente, 1931, ape-
nas pasados los ecos del acontecimiento
nacional, una segunda edicién de su traba-
jo, en un folleto in 169, de 38 pdginas, por
la misma imprenta San José de Santiago
de Chile.

Desde 1893 habian quedado sepultados
en las catacumbas de un diario conserva-
dor y catélico, El Porvenir, de Santiago de
Chile, los articulos sobre Barros Arana de
un critico de filiacion conservadora, de ta-
lento y de cultura. En 1926, fueron exhu-
mados para dar origen, junto con oOtros
de la misma indole, a un libro de critica.
Su autor era Pedro N. Cruz. El titulo de
la obra que entonces aparecid, reza como
sigue: Estudios sobre la literatura chilena.
Volumen I. Casa Zamorano y Caperdn.
Santiago de Chile. 1926.

Por mucho que sea el apasionamiento
y la prevencién de Cruz en su estudio so-
bre Diego Barros Arana, al cual consagré
68 pdginas, desde la 145 a la 213, es nece-
sario convenir que el critico fué afortuna-
do al encarar las disposiciones intelectua-
les extraordinarias del historiador para la
investigacion histérica. Las analizé al tra-
vés de los 11 volumenes de la Historia Ge-
neral entonces dados a luz, hasta 1896;
pero le desconocié todo otro mérito. Es de-
cir, Cruz present5 el arquetipo de histo-
riador que ¢él concebia y no el de Barros
Arana. La imagen tenia que resultar des-
mejorada. Concluyé su ensayo con estas
palabras, llamdndola: “obra de labor in-
mensa y de gran investigaciéon; pero sin
vida. Le falta el corazén y el pensamien-
to”.

A lo primero, precisamente, fué a lo que
aspir6 el historiador. Lo repitié hasta el
cansancio en el prélogo y en la conclusién
de la Historia. A lo segundo, el juicio no
es exacto. En la: pdginas suyas, las palpi-
taciones de un corazén ardoroso se sienten
nuy vivas, al re onstituir, con hechos fun-

damentados, el pasado nacional. El pensa-
miento se refleja en la sobria manera y
forma cémo con su método positivo tra-
baja el hombre de ciencia con las realida-
des del suceder histérico. En su época, el
estudio de Cruz careci6 de resonancia. S6-
lo el revival del catolicismo lo puso de ac-
tualidad en esos dias. Pero en 1926, al ser
reeditados esos estudios de Cruz, encon-
tré6 un contradictor, Ricardo Donoso, en
la revista Atenea de la Universidad de
Concepcién, en el numero correspon-
diente’ al mes de agosto de 1926, atacd
las opiniones de Cruz en un articulo al
que dié el nombre de Barros Arana y sus
detractores, que luego recogié en el volu-
men Hombres e ideas de antafio y ogafio.
Ediciones Ercilla. Santiago de Chile. 1936.
En el articulo que recordamos, Donoso se
encaré también con las opiniones de Car-
los Silva Cotapos en el folleto de que he-
mos hablado.

En 1936, aparecieron las Memorias de
Abddn Cifuentes (1836-1928), impresas por
Nascimento en Santiago de Chile, en 2 vo-
limenes in 89. El memorialista habia co-
menzado a redactar sus recuerdos a los 80
afios y los prosiguié hasta poco antes de
su fallecimiento cuando iba a cumplir los
92. Enconadisimo enemigo de Barros Ara-
na, ni la serenidad de los afios, ni la dis-
tancia del tiempo considerable en que es-
tos dos hombres disputaron sobre ideales
de ensefianza, el uno como Ministro de
Instruccién Piblica y el otro como Rector
del Instituto Nacional; el uno como defen-
sor de la libertad de ensefianza y el otro
como partidario de la docencia del Esta-
do; éste como catdlico, conservador y cle-
rical sectario y aquél como laico, increyente
y positivista, en Cifuentes nada habia ate-
nuado el odio que sentia por el Maestro de
la juventud de Chile. En el tomo primero
y segundo de las Memorias, descargd con-
tra Barros Arana acusaciones y denuestos
que hoy la critica histérica ha invalidado,
y que sostenidos por Cifuentes mostraban
ya la profunda pasidn que los animaba.

Ciluentes era un excelente abogado y
un razonador temible. Presenté los he-
chos de su causa de una manera impeca-
ble, habilidosamente coordinados, dispues-
tos de un modo que sus cargos convencie-
ran, y ain mds, lograran exasperar al
lector por las que aparecen como las arbi-
trariedades del Rector del Instituto Na-
cional.

En la formacién del juicio sobre Barros
Arana, las opiniones de Cifuentes han pre-
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valecido, como es natural, en los indivi-
duos de la escuela conservadora y hecho
participe de ellas a los pseudoliberales de
hoy, inconfesados conservadores. La de-
fensa de Barros Arana, en cambio, cla-
ra y contundente, ha sido 'desconoc1‘da.
Su viril folleto Mi destitucion, publica-
do en 1873, en el que hizo el alegato
brillante y documenta:}o de su obra de edu-
cador y de las reformas que introdujo en
el Instituto Nacional, junto con sus ar-
ticulos de prensa y sus intervenciones en
el Consejo de la Universidad de Chile, en
las que probo las demasias de Cifuentes,
todo esto ha quedado sepultado para las
generaciones que siguieron a la de aquel
debate memorable, ignorindose el alpance
doctrinario que Barros Arana le dié en
defensa de principios esenciales de la li-
bertad de pensamiento.

Cifuentes, con sus Memorias en el siglo
actual, removié un asunto del pretérito y
con su relato inteligente sorprendié a los
hombres de la actual generacién. Barros
Arana qued6 asi en una situacién desfa-
vorable. Ricardo Donoso impugné las afir-
maciones de Cifuentes en una serie de ar-
ticulos publicados en el diario de Santiago
de Chile, La Hora, que después recogi6 en
el libro que ya hemos recordado.

Desde otros puntos de vista, desde el po-
litico, principalmente, el ablandamiento
del terreno contra las concepciones de Ba-
rros Arana, lo habia iniciado el historia-
dor monttvarista Alberto Edwards mucho
antes. Sin necesidad de atacarlo, socavé el
contenido espiritual de su liberalismo. De
1903, es el folleto de Edwards, Bosquejo
histérico de los partidos politicos chilenos,
cuya segunda edicién, hecha por la Edito-
rial Ercilla, vié la luz en 1936, €l mismo
aflo en que aparecieron las Memorias de
Cifuentes. Por su parte, Francisco Antonio
Encina, en 1912, asestaba a Barros Arana,
como educador, fuertes golpes por sus mé-
todos de ensefianza intelectualista europei-
zante y cientista, como decia, en el libro
Nuestra inferioridad econdmica, como
mds adelante se verd.

Nuevamente Edwards, en un libro de
tesis audazmente tendencioso, encaminado
a la apologia de los gobiernos fuertes y a
poner en duda los beneficios de la demo-
cracia, en La fronda aristocrdtica en Chile,
publicada en la Imprenta Nacional en
1928, en Santiago de Chile, sometia a una
critica escéptica y desmoralizadora, las con-
quistas conseguidas por el reformismo li-
beral en el pasado siglo, obra de los hom-

bres de la ideologia de Barros Arana y
que el historiador habia contribuido a
difundir. Edwards la destruia con sutil
dialéctica escoldstica, muy especiosa. De
1936 es también la segunda edicién de es-
ta obra. :

A los tres afios de haber visto la luz La
fronda aristocrdtica en Chile, en 1928, pu-
blicibase, en 1932, una obra péstuma del
mismo Edwards, £l gobierno de don Ma-
nuel Montt (1851-1861), por la Editorial
Nascimento. En las 493 paginas de este li-
bro parcial y de tesis, como todos los suyos,
el liberalismo revolucionario, que en s{
llevé las aspiraciones de transtormar la
condicién feudal de la sociedad chilena,
era violentamente desacreditado con las
reflexiones de una filosofia enemiga del
progreso democrdtico y social. Barros Ara-
na fué corifeo de ese liberalismo después
que se emancipd de las tiendas catolica
y pelucona y pasé a formar parte de la
oposicion liberal contra el gobierno montt-
varista.

El pensamiento liberal fué ridiculi-
zado y escarnecido por el autor de este
libro. Ni Edwards ni Encina se han mani-
festado comprensivos del tiempo de Ba-
rros Arana. Lo que han motejado de ideo-
logias fordineas en el liberalismo, es el
ataque a las concepciones politicas que
destruian el arquetipo sustentado y encar-
nado en un Portales, en un Montt y en un
Varas, o sea, el autoritarismo. Al desear
los liberales un sistema menos restrictivo
del ejercicio del poder, fueron considera-
dos idedlogos y poco menos que insensatos.
La historia demostraria que cuando en
1861 el pais con Pérez, durante un decenio,
no sinti6 el litigo del autoritarismo, la li-
bertad pudo prosperar, y prospero, en efec-
to, en todos los gobiernos liberales desde
1871 hasta 1891, en que desaparecid el au-
toritarismo policial, no siendo necesarias
las facultades extraordinarias y llevdndose
a cabo la reforma de las instituciones sin
violencia, las que favorecieron la demo-
cratizacién de la republica.

En 1930, un nuevo impacto se lanzé
contra Barros Arana como diplomdtico.
Estaba calculado a producir en la opinién
nacional el repudio a la gestién de un
hombre que s6lo fué el liquidador de un
hecho consagrado antes de su misién, y
del cual logré sacar partido en favor del
pais. José Miguel Irarrdzabal daba a luz el
libro La Patagonia. Errores geogrdficos y
diplomdticos. Imprenta Cervantes. 1930,
volumen in 4%, de 288 pdginas. Trabdse



418

ANALES DE LA UNIVERSIDAD DE CHILE

una polémica acerca de los puntos de vis-
ta de Irarrdzabal en contra del historiador
convertido en diplomitico. Ricardo Do-
noso, en dos articulos publicados en El
Mercurio de Santiago de Chile, de 10 y 19
de marzo de 1931, con el titulo de Barros
Arana y la pérdida de la Patagonia, des-
montd la argumentacién del escritor con-
servador. Replicé éste en el mismo diario
El Mercurio con otros tres articulos intitu-
lados Barros Arana y la pérdida de la Pa-
tagonia y La Patagonia de Barros Arana,
de 15 y 20 de marzo y 2 de abril de 1931.
El articulo de Donoso hillase reproducido
en su libro Hombres e ideas de antafio y
ogaiio, pags. 137-147.

Alberto Edwards también se hizo parte
en el debate. En el mismo diario El Mer-
curio escribié el 1° de abril de 1931, un
articulo al que dié el titulo La Patagonia
de Barros Arana. José Alfonso, hijo del
Ministro de Relaciones Exteriores, bajo
cuya direccién se desarrollé la misién Ba-
rros Arana en la Argentina, intervino en
la discusidén con otro articulo en el mismo
diario, al que titulé ;Todavia la Patago-
nia?, que vié la luz el 24 de marzo de ese
aflo. Después de esta polémica, el libro de
Irarrizabal desaparecié de las librerias,
siendo hoy rarisimo. Un resumen del li-
bro que habia motivado la discusién, el
autor lo incluyé en otro suyo: Tres temas
de historia. Portales, tirano y dictador.
La pérdida de la Patagonia. Causas vy
resultados de la revolucion de 1891. San-
tiago de Chile. Imprenta Universitaria.
Valenzuela y Basterrica y Cia. Arturo Ales-
sandri P., 63, 1951, 49, paginas 45-106.

La actuacién de Barros Arana como pe-
rito en la cuestién de limites, a consecuen-
cia de los acontecimientos que derivaron
del Tratado de 1881, ha sido tratada, con
los documentos del archivo del mandata-
rio que directamente tuvo intervencién
principalisima en ella, Federico Errdzuriz
Echaurren, que fué implacable enemigo
de Barros Arana, por el escritor conserva-
dor Jaime Eyzaguirre, en la obra Chile
durante el gobierno de Errdzuriz Echau-
rren (1896-1901). Empresa Editora Zig-
Zag, 1957, 89, 380 péginas. No alcanzaba
a secarse la tinta de los pliegos del libro,
cuando uno de los hijos de los actores de
esos sucesos, el politico de tendencias con-
servadoras falangistas, Horacio Walker
Larrain, contradecia a Eyzaguirre con do-
cumentos muy decisivos, en la parte que
le habia cabido al Ministro de Chile en
Argentina, Joaquin Walker Martinez, en

la cuestién de limites, la que el Presiden-
te de la Republica manejé como cues-
tién personal. A su vez, Ricardo Donoso
salié en defensa de Barros Arana en dos
articulos publicados en la revista Atenea,
numeros 377 y 378, correspondientes a los
meses de julio, agosto y septiembre y oc-
tubre, noviembre y diciembre de 1957,
con el titulo Omisiones, errores Yy . tergi-
versaciones de un libro de historia. Con
este mismo titulo el autor lo publicé por
la Editorial Nascimento, en un folleto de
48 pdginas, Santiago de Chile, 1958. El de
Horacio Walker Larrain se intitula: La
cuestion de limites con Argentina duran-
te la administracion Errdzuriz Echaurren.
Mision de don Joaquin Walker Martinez.
Rectificaciones a don Jaime Eyzaguirre.
Santiago de Chile. Editorial del Pacifico,
S. A., 1957, en 169, 36 pags.

Hemos anotado hasta aqui lo que po-
driamos llamar el juicio revisionista que
se ha intentado sobre Barros Arana: pri-
mero, como historiador, en seguida, como.
educacionista y después como “diplomdtico.
La escuela politica conservadora ha si-
do la que siempre ha promovido la demo-
liciéon de Barros Arana en los aspectos se-
fialados, y a ella se ha unido con safia el
clericalismo. El historiador no ha podido
ser derribado, y, al contrario, las historias
que se han publicado después, han confir-
mado la solidez de la de Barros Arana en
la fundamentacién del material que apro-
vech6. El juicio de Crescente Errizuriz,
que no puede merecer reparo ni a los con-
servadores, ni al clero, ni a los pseudos li-
berales de hoy, por venir de un sacerdote
y de un historiador tan eminente, nos ve-
mos obligado a recordarlo aqui como ex-
presién de la injusticia de ésos sus enemi-
gos. Dice asi: o

Después de la obra de don Diego Ba-

rros Arana es harto dificil dar novedad
a un estudio histérico dentro de la épo-
ca que abraza su Historia General de
Chile. Se podrdn, sin duda, afiadir uno
y muchos episodios, rectificar errores
que no es posible evitar en trabajos de
tanto aliento, presentar en diverso as-
pecto hechos apreciados con diverso cri-
terio, pero el fondo de la narracién ya
estd conocido.

Este juicio es lapidario. Lo hemos copia-
do, ademis, porque é! deja sin valor lo que
ha escrito el presbitero Fidel Araneda
Bravo, sobre el historiador, en dos articu-
los publicados en la revista Atenea, nu-
meros 336 y 357-568, correspondientes a los
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meses de junio y de julio-agosto, del afio
1958, intitulados: Los estudios histdricos
en Chile.

El hombre de partido que hubo en Ba-
rros Arana ha sido atacado en sus ideas
politicas, por dos escritores afiliados al
partido histérico que fué el montt-varista,
personalista como su nombre lo indica, y
que asimismo se llamé nacional. Esos dos
escritores ya los hemos nombrado: Alber-
to Edwards y Francisco Antonio Encina.
Del primero hemos citado sus obras; al
referirnos al segundo, cumplenos expresar
que el ataque a Barros Arana ha sido sin
piedad. Lo ha deprimido como historia-
dor, educador, diplomdtico, hombre pu-
blico, individuo de pensamiento, en fin,
¢qué actividad de Barros Arana no ha fus-
tigado Encina? El escritor a veces ha reba-
jado, por desgracia, con este encono, la
propia dignidad de su obra.

Encina irrumpié en el campo de nues-
tra literatura histérica sin ninglin antece-
dente. Sus anteriores estudios lo situaban
en los del economista y del soci6logo. Con
su libro lleno de sugerencias, Nuestra in-
ferioridad econdmica. Sus causas, sus con-
secuencias. Santiago de Chile. Imprenta
Universitaria. Bandera 130. 1912, un vo-
lumen in 169, de IX y 364 pdginas, publi-
cado como el primero de la Biblioteca de
la Asociacién de Educacién Nacional, lla-
moé poderosamente la atencién como pen-
sador original, duefio de un estilo muy
propio y vigoroso y con un sentido egola-
trico, muy acentuado. El libro de Encina
despert6 polémicas. Reimpreso después de
46 afios en 1955, en la Coleccion América
Nuestra, por la Editorial Universitaria,
en un tomito de 170 pdginas, in 89, a las
que hay que aiiadir las de indice e intro-
duccién, que alcanzan a XXIV, suscrita es-
ta ultima por Eduardo Moore, en nues-
tros dias ese libro no tuvo la resonancia
de los en que aparecié. Pero en él estdn
bosquejadas las ideas esenciales que su au-
tor habria de desarrollar mds tarde en la
Historia de Chile, contra el tipo de ense-
flanza humanista e intelectual europeizan-
te sostenida por la escuela liberal en la se-
gunda mitad del siglo XIX, tan vigorosa-
mente defendida por Barros Arana y otros,
dentro del concepto del Estado docente.
Hay en esta obra observaciones tan des-
provistas de fundamento como ésta:

No pasé por la mente de Lastarria, de
Amundtegui, de Barros Arana, ni por la
de ninguno de los escritores y educacio-
nistas de las generaciones precedentes, el

temor de que la penetracién intima de
nuestra alma por civilizaciones extrafias,
pudiera ser causa de graves perturbacio-
nes morales —escribe al senalar los ca-
racteres de lo que llama la crisis moral
nacional—. Creian, con la filosofia de
su época, que el andamiaje de la socie-
dad tradicional podia ser reemplazado
por remedos de las sociedades europeas.
Confiaban en que el resultado de este
cambio serfa una simple aceleracién
del progreso. No tomaron; pues, en los
rumbos impresos a la educacién las
precauciones que habrian podido ate-
nuar notablemente los hondos trastor-
nos que de él iban a derivar.

Entre los intelectuales de la genera-
cion anterior (la del siglo XIX), tal vez
es Barros Arana el mds sugestionado; v,
sin embargo, por poco que se ahonde
en su psicologia, se percibe que, mds
alld de la cultura cientifica y literaria
netamente europea, esti en toda su in-
tegridad moral el acervo de ideas y de
sentimientos acumulados por el alma
chilena en trescientos afios de vida pro-
pia, realizada al amparo del aislamien-
to creado por la ubicacién geogrifica vy
la deficiencia de las comunicaciones
(pdginas 120-121 de la segunda edicién) .
Se percibe en este juicio la pasién. Sin

embargo, lo peor es que su autor no ha ex-
plicado los dafios de la penetracién a que
alude, las perturbaciones morales de que
hace cuestién, ni presentado ejemplos de
los dafios que ha hecho en el alma nacio-
nal la ampliacién de su cultura.

En ese mismo afio de 1912, Encina en-
tregaba al publico otro estudio de indole
pedagoégica, pero de evidente tendencia so-
ciolégica. Llamabase La educacion econd-
mica y el liceo. Imprenta Universitaria.
Santiago de Chile. 1912. Desde este afio,
1912, hasta 1934, salvo algunos contadisi-
mos articulos de revistas, que nunca fue-
ron de cardcter histérico, a Encina no se
le conocia como historiador. Sélo en 1934
se acredité como tal, al dar a la estampa
los dos gruesos volumenes acerca del Mi-
nistro asesinado en el Barén, Portales. In-
troduccion a la historia de la época de Die-
go Portales (1830-1891). Editorial Nasci-
mento. Santiago. 1934. Chile, con un total
de 882 pdginas, obra que inconscientemen-
te trae a la memoria la de Vicuiia Macken-
na sobre el mismo asunto, editada 71 afios
antes, en 1863, con el titulo Introduccion
a la historia de los diez arios de la admi-
nistracion Montt. Don Diego Portales, y
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justamente con el mismo nimero de pégi-
nas que la de Encina.

No puede decirse que el historiador em-
prenda en su libro un ataque especial vy
sistemdtico contra Barros Arana. En rea-
lidad, son atacados, cual mds, cual menos,
todos los historiadores que antes de En-
cina escribieron acerca del estadista: Las-
tarria, Vicufia Mackenna, Sotomayor, Val-
dés, Isidoro Errizuriz, Walker Martinez,
Carrasco Albano, y s6lo en parte queda
en pie Alberto Edwards. Barros Arana,
que admiré a Portales; que en su hogar
conocié muy cerca la tradicidon que exis-
tia sobre el Ministro, por las relaciones
que con ¢l mantuvo su padre, en que
ambos hicieron la vida politica desde
antes de 1829 hasta 1837, y también la
del comercio a partir de ese primer afio, es
para Encina un escritor que ha deformado
la realidad histdrica al hacerla pasar por
su cerebro conformado de acuerdo con su
doctrinarismo liberal. Es un juicio evi-
dentemente injusto, porque a Barros Ara-
na se le impuso la figura de Portales.

Por ese tiempo, Encina redactaba la
Historia de Chile. A fin de preparar el te-
rreno para la suya, publicé el ensayo La
literatura histdrica chilena y el concepto
actual de la historia, 1935. El ataque a
Barros Arana es aqui a fondo. Toda la
historiografia del siglo XIX es demolida
y los golpes son mayores para el mds ge-
nuino representante de ella. Intelectual-
mente, Barros Arana era mediocre y un
miope; su cultura, postiza; carecia de una
tilosofia; sectarismos y odios politicos y re-
ligiosos, lo hicieron parcial hasta el punto
de preterir la documentacién. De los pro-
gresos de la historiografia europea se encon-
traba absolutamente a ciegas. La Historia

General de Chile, edificada con una aparen-

te solidez, se halla construida en algunas
partes con materiales deleznables. Buena
enciclopedia de datos, no podia ella satis-
facer el verdadero contenido de la histo-
ria. Ni los escritores conservadores, ni aun
los clericales, habian ido tan lejos en la
critica, la cual se presenta adornada con
citas y observaciones de las mayores auto-
ridades de la historiografia europea, que
Encina siempre cita con evidentes con-
tradicciones al explicar las ideas de esos
historiadores. Encina queria ver en Barros
Arana sus puntos de vista como historia-
dor y no los que el historiador habia teni-
do en vista al escribirla. La confrontacién
era asi imposible. Para nada eran consi-
deradas las observaciones escritas en la

Historia General, en el prélogo y en la
conclusién. Es decir, Barros Arana era pre-
sentado como Encina queria verlo. Ade-
mds, la dureza de las expresiones, no se
compadecen para tratar a un hombre que
a todas luces merece respeto. No es difi-
cil contradecir a Encina en sus, a veces, te-
merarias afirmaciones. Esta tarea excede
los limites de estas notas. Mds bien que-
remos indicar los comentarios con que el
libro fué acogido.

En la Revista Chilena de Historia vy
Geografia, correspondiente al numero 86
de septiembre a diciembre de 1935, Raul
Silva Castro inserté una muy sélida criti-
ca que desautorizé el libro. De esas pdgi-
nas, hizo el autor una separata con el ti-
tulo Notas sobre el método en la historia.
Santiago de Chile. Imprenta Universita-
ria. Estado 63. 1936, 109 pdginas in 329.

En 1940 aparecié la primera edicién
del tomo I de la obra de Encina, Historia
de Chile desde la prehistoria hasta 1891,
publicada por la Editorial Nascimento.
En el curso de 12 afios (1940-1952), fue-
ron publicindose los 20 volumenes que la
componen. En rigor, si se hace honor a
lIa verdad cientifica, Encina no habria po-
dido materialmente escribir su historia sin
el auxilio, sin la base, sin las indicaciones,
sin el plan, sin las investigaciones de Ba-
rros Arana. La distribucién material de la
historia de Encina estd calcada sobre la de
Barros Arana. Las mismas fuentes biblio-
grificas son las que ha consultado y a ve-
ces ha vertido pdrrafos completos. En
cuanto a los documentos, en su auxilio
vinieron los de Medina y otros, aprove-
chados para corregir detalles de errores de
Barros Arana. Pero Encina los ha ampli-
ficado con el evidente propésito de des-
calificar al autor de la Historia General.
Esos errores que no logran cambiar el
fondo de los sucesos que relats, no son
nada en el conjunto. ¢Hay algo nuevo, de
fundamental en Encina que no esté en el
relato de Barros Arana? Absolutamente.
Lo nuevo es su estilo vigoroso, el sentido
polémico que da siempre a la narracién,
las sugerencias, discutibles o no, con que
la avasalla, la interpretacién cientifica o-
sociolégica con que procura explicar los
sucesos. Es penosa esta actitud de Encina
para con Barros Arana historiador.

En el curso de la Historia, Encina ha
debido tratar a Barros Arana como hom-
bre publico. Mientras éste escribia la histo-
ria de su patria, investigindola con la ma-
yor seriedad que le era dable, la hacia tam-
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bién con su accién personal en el decurso
de la segunda mitad del siglo XIX. En ese
tiempo fué periodista, impulsador de la
cultura nacional con la fundacién de re-
vistas y diarios y con la publicaciéon de
obras suyas de diverso caracter. Fué poli-
tico, conspirador vy revoluc_iqnario y miem-
bro del Congreso. Fué viajero estudioso,
investigador de archivos y bibliotecas. Fué
director de la ensefianza, su reformador y
conductor por mis de cuarenta afios. Fué
diplomitico, negociador de gestiones im-
portantes. Por ultimo, fué hombre de par-
tido, vale decir, de ideas, doctrinas, idea-
les y principios. Encina ha encontrado a
Barros Arana en esas actividades al histo-
riar la vida chilena del segundo medio si-
glo XIX. Cada vez que se ha producido
el contacto, ha sido para atacarlo. En los
20 volumenes de la Historia no hay nin-
gun individuo que haya merecido mads
amargas criticas. Y es también imposible
que este mismo individuo, con accién tan
dilatada en tantas esferas, siquiera en una
no fuera feliz... Ni siquiera en la de his-
toriador.

Carlos Ramirez Salinas, discipulo de
Barros Arana y su amigo, fué el primero
en llamar la atencién hacia los ataques de
Encina al historiador, antes de que apa-
reciera la Historia en 1940. En un ntme-
ro del Boletin del Instituto Nacional, de
agosto de 1936, y en otros, defendi6é la me-
moria del maestro. Antes de 1930, al cum-
plirse el centenario del educador, en La
Nacion de Santiago de Chile, habia pu-
blicado una serie de recuerdos e impre-
siones. Ramirez Salinas, con todo este
material, hizo un simpaitico libro: Don
Diego Barros Arana. Ediciones de la Uni-
versidad de Chile, 1942. Tal es su titulo.
Son 161 pdginas in 169.

Con el fin de hacer contrastar los méto-
dos de Barros Arana con los de Encina,
publicamos nosotros en 1944 en el nume-
ro correspondiente a febrero de la revista
Atenea un articulo con el nombre de Dos
criterios histdricos: Barros Arana y Enci-
na.

Diez afios antes, en 1934, nosotros ha-
biamos publicado el estudio intitulado
Barros Arana y el método analitico en la
Historia. Un ensayo de interpretacion, im-
preso por la Editorial Nascimento en un
folleto en 4° de 48 pdginas, el cual sirvié
de prdlogo a los capitulos de sintesis ex-
traidos de la Historia General de Barros
Arana, para formar los dos volumenes in-

titulados Origenes de Chile, editados
también por Nascimento.

Los tenaces ataques de Encina a Barros
Arana despertaron rectificaciones que no
se pueden omitir por su importancia y
porque al mismo tiempo sirven para fi-
liar la posicién de éste en el campo de la
historia Al afio siguiente de nuestro ar-
ticulo, Julio Montebruno public6 en la
Revista Chilena de Historia y Geografia,
numero 106, correspondiente a enero-di-
ciembre de 1945, un brillante estudio con
el titulo La obra histdrica de Barros Ara-
na, paginas 5-22. Bajo la forma de una
carta dirigida a Domingo Amundtegui So-
lar, el decano de los historiadores chile-
nos de entonces, discipulo de Barros Ara-
na y de quien fuera su amigo personal,
Montebruno se pronunciaba sobre las
ideas de Encina, desmenuzdndolas con ri-
gor, siguiendo su origen y estableciendo
el cardcter de su literatura. De todo lo
que sobre Encina se ha publicado con el
propésito de revelar la urdiembre, como
€l diria, de su complejo pensamiento,
contradictorio, dogmitico, absoluto e into-
lerante, pero expuesto en un estilo atra-
yente, este estudio es lo mejor que se ha
escrito hasta ahora. En este mismo niime-
ro de la revista citada, Amunditegui Solar
respondié a Montebruno. El viejo histo-
riador condené con pena y amargura la
conducta literaria y cientifica de Encina.
Esas criticas sensatas, que hablaban a la
imparcialidad del escritor, a cierta so-
lidaridad profesional y moral de un his-
toriador que se habia afianzado en otro,
no tuvieron en Encina el menor eco.
Al contrario. Lo hicieron estallar en un
nuevo ataque contra Barros Arana. Janua-
rio Espinoza habfa escrito en 1946 un li-
bro intitulado El Abate Molina. Uno de
los precursores de Darwin. Empresa Zig-
Zag, 192 pidginas, in 82, y para él escribio
Encina el prdlogo al que di6 el titulo La
renovacion de nuestra historia. Una odi-
sea literaria. Los conceptos tedricos verti-
dos en esa introduccidén son, con las va-
riantes a que lo contrafa la limitacién
del espacio, los mismos que se encuentran
en La [literatura histérica chilena, en el
discurso de incorporacién a la Academia
Chilena de la Historia y en el prologo de
la Historia de Chile. Pero en estas paginas
el historiador entraba en revelaciones de
un cardcter intimo sorprendentes. Esta-
blecia la ninguna solidez de la obra de
Barros Arana frente a la documentacion
acumulada por Medina, Morla Vicufia,
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Matta Vial y otros. Dejaba entender cémo
Medina, por odio a2 Barros Arana, le ha-
bia encomendado, a Encina, rehacer la
Historia general. De cémo también To-
mas Thayer Ojeda habia incitado a Cres-
cente Errdzuriz a demoler al historiador
de Chile. Después se referfa a Barros Ara-
na, a su persona, a su ausencia de imagi-
nacién, a su limitada visién histdrica, a
lo postizo de su cultura, a la ignorancia
de la historiografia europea, a su espiritu
pequefio y sin grandeza, a la pretericién
deliberada de documentos para servir de-
terminados propdsitos, y, por ultimo, a
sus menguadas condiciones de escritor.
De inmediato surgieron las respuestas a
estas revelaciones. En el numero 109, co-
rrespondiente a enero-junio de 1947 de
la Revista Chilena de Historia y Geo-
grafia, Ricardo Donoso escribié un vio-
lento articulo, pero debidamente docu-
mentado, con el titulo Rectificaciones a
una diatriba contra Barros Arana, piginas
26-49, y Raul Silva Castro otro, que llamé
Don Crescente Errdzuriz y Don Diego Ba-
rros Arana, historiadores de Chile (pagi-
nas 51-65), que invalidaron en forma

absoluta las afirmaciones de Encina. Los
hechos alcanzaron en estas rectificaciones
todas las proporciones de una demcstra-
cién. :

Aunque de un cardcter general, porque
su autor se contrae a establecer con prue-
bas decisivas las apreciaciones contradic-
torias de Encina, los errores de interpreta-
cién en que incurre, junto con los de he-
cho, que se destacan en la Historia de
Chile, el Profesor de la Universidad de
Chile, Elias Almeyda Arroyo, publicé en
1952 el estudio La Historia de Chile de
don Francisco Antonio Encina. Estudio
critico. Prélogo de Ricardo Donoso. Im-
prenta San Francisco. Padre Las Casas,
1952, 89. 66 pags.

A fin de completar estas notas, que e&s-
tablecen los resultados a que ha llegado
hasta el momento el revisionismo negati-
vo sobre Barros Arana, las concluimos
anotando el articulo de Julio Alemparte
publicado en la revista Occidente, niime-
ro 109, septiembre 1956, abril 1957, San-
tiago de Chile, con el titulo La verdad
sobre el historiador Encina, pigina 14.



