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procedimiento operatovio i el hdbito de ejecutarle son pma las pabres

enfermas una garantia de salvacion.
Santiago, abril 21 de 1870.
S¢ e . . oy L
“Laicomision examinadora que suscribe acordd [;i‘pubhcauon" de
~esta memoriaentlos Anales 6 lo Tniversidad—7T. .To \Q,UIN AGUIRREZ"
—Zexon V. Gagre, —A, Munteno:—Juan Frs mcrsco RoDmGUEz-’
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., ’JISLA CIOI\/ C’asos en que UnQ senz‘encm q/ecutomadco pue~
de ser retractada por el mismo tridunal o juz xgado. que la pro-

- nunci6; elofio del sefior don Bernardino Opazo.— Discurso lmd’o—
S por don Jorje 2:° Huneeus, el 22 de abril de 1870, al + zncmpo»rm

+86,e1, lo Laculiad de leyes 3 ciencias politicas. ; . i - T

" Seftores:

. Vuestra benevelencia i, yu_estrq.vdeseo.d@.e,s,ti,m,ular-_ a.108. aman-~
wes del estudio ia. los que se consagran ala ensefianza.de.alguno:
«tle:los ramos del . derecho, son, no temais. me: lo: disimule;. los
méviles que, sin duda, es han guiado al elejirme para ccupar en-
itre. vosotros el asiente que ha dejado vacante:él prematuro-i la-
mentable fallecimiento de mi ilustrado antecesgr don -Bevnardic
no Opaze, ;Tan alta distinclon, por le mismo -que eran biel
-escasos mis titulos para aguardarla, compromete profundamen-
e mi gratitud para.con . vosotros, -ie impone laobligacion de
hacerme digno de-elia, llenando con buena voluntad los deberes
lel honroso puesto con.que habeis tenido a bien favorecerme..;

Dos pesan sobre mi en este momento. Lledaré. el primero: el
de disertar ante vosotros sobre un tema de derecho. elejido. ad. i~
Ditum, contando, mas - que con mis.cscasas fuerzas, coa et apoyo
de vnestra bondadoesa iaduljencia. Para el cunmplimiento del se-
gundo: el elojio del malogrado. colega  que. hoi-vengo a reempla-
zar, cuento con la influencia; bienhechora de st rvecuerdo,. b so-
bre todo,. con la, valiosa:éooperacion de que mas: adelante. os:hi-

C .
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Para los majlstzados 1 para ]os que  ejercemos. activamente fa
homos'l. pxofeswn del foro, pocas cuestiones hai mas importantes:
gue la Qg@e’germmar si, apesar del princi pio res judicata Pro vert-
tate habetur, existen o né casos en que una sedtencia ejecutoriada
-puede retractarse, revocarse o desatarse, segun el espresivo len-
guaje de don Alfonso el'Sabio, por-el migmo "tribunal o juzgado
que la dictd. I permitidme haceros notar que no merefiero en
manera alvuna al recurso estraordinario de nwhdcacl .que regla~
menta la lei de 1.° de marzo de 1837, i que no es sino el de casa-
cion por wvicios de forma. La casacion que, como sabeis, se da
ya por mala aplicacion dela fei que sirve de base para Juzcra,r el
fondo del juicio, ya por omision de trémites i formahdades esta..
blecxdas por- lag leyes de procedimientos, ¢'sea por - defectoa de
forma, no existe entre nosotros sino con 1e1a010n a este segundo
aspecto, aunque al recurso lo llame de nulidad, i no de casacion,
el estatuto patrio a que acabo de referirme.

Pero, sea quela casacion se dé en el fondo o en la forma, es en
todo caso un principio inconcuso que siempre conoce de -ella un
tribunal distinto i superior al que le el fallo- que' motiva la in-
terposicion del recurso. : = ST

- Cuando: se solicita la revocacion o retractacion de una senten-
cia ejecutoriada, la cuestion cambia completamente de aspécto:
Ya no es posible atacar el fallo por la via de la apelacion ni de
la.nulidad o casacion enla forma; ya ese tallo cuenta en:su apo-
yo con la presuncion legal de que ‘es verdad 1o que: por'él se ha
juzgado, i ante esa presuncion, establecida para que los litijios
tengan algun término i por altas razones de conveniencia social,
parece que todo debiera ceder. : \

Sin embargo, esa presuncion debe tener i tiene-sus 1{mites; et
casos graves i bien determinados por la lei. Asi.-lo establece es-
presa i claramente nuestra lejislacion, perfectamente.de acuerdo-
con Jas reglas que rijen en-la materia en todo pais civilizado,
donde jamés puede permitirse que los principlos sirvan de pan-
talla para encubrir el fraude i los actos ilfcitos de las: partes. La
conveniencia social, en fal caso, lejos de estar en pugna con' el
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derecho.de la parte - perjudicada, tiene interés en:que la luz se -

abra pasoicn que triunfe la verdad. , , .
La. dificultad ne counsiste, por lo tanto, en. reconocer que] haL
i debe haber casos, en que una sentencia ejecutoriada puede ser
revocada o desatada; sino en determinar esos casos, de manera
que la fuerza del prircipio ceda solo cuando dejan de existir las
importantes i elevadas consideraciones en que descansa.-
Eintre nosotros, las leyes de Partidas sancionan el drden-de co-
sas-a que aludo, i permiten. abrir un juicio, despuésde acabado,
en los casos de que mas.adelante me ocuparé, concediendo.para
ello una accion ordinaria que dura veinte afios, i que habitual-
mente es conocida con la denominacion impropia de accion ordi-
naria de nulidad, para'distinguirla del recurso. estraordinario
de nulidad de que mas arriba hice referencia. TNt
Esto no obstante, tribunal ha habido en Chile, que, da,ndo al
estatuto patrio diferente-intelijencia, ha establecido, en. mas de
un caso, el principio de.que, ‘‘desde la vijencia de la lei de 1.
de marzo de 1837, ne puede atacarse ya una sentencia ejecutos:
riada por el medio conocide con el rombre de accion de nulidad,
porque, a su juielo, dlcha lei ha establecido. todos los medios. de
enular las sentencias.’ : : T
La aceptacion de semejante principio, que yo reputo ; 11e0'a.1 e
inmoral, i la-circunstancia de llamar seriamente mi atencion en,
un grave asunto pendiente, me han determinado a elejirlo como:
tema de esta disertacion, preparando asi un terreno gue. voso-
tros1 los tribunales‘,.sobre todo, esplot-aréis_sin.duda“masuer‘udi-
ta'i brillantemente, 2 fin de hacer cesar la verdadera  anarquia
que entre éstos reina ide restablecer la uniformidad q_u_é‘rll‘ebe
desprenderse de la recta i jenuina aplicacion de la. lei.
. Ya.que en Chile no existe aun el recurso de casacion en el fon-
do, come medio de uniformar la interpretacion judicial.de las
leyes, necesario es gue aquellos que tropezamos con el .doloroso
contraste de fallos ejecutoriados gue sancionan opuestos. prin-
cipios, procuremos, en la corta medida de.nuestras fuerzas, lla-
mar la atencion hicia los casos en que tal cosa.sucede i. dlSCllull’
los concienzudamente, a la luz de la lei i de la filosofia, @ﬁp,_ de
evitar.su repeticion en circunstancias a.h-é.log,as,- puesto que, con-
tra ese mal, no tencmos a la mano remedio alguno mas eﬁcag,
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Tirdicado el temisgue het escojido para ocupar por algunos ma<:
~mentos vuestra ilustrada atencion; I espuestos con: franqueza Tows
méviles que me han‘guiadoen esa elecciony entro en mateiia.
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- . Para resolversacert ddcan:ento sl 1'7 ]el que e glanen\a el re-
curso estraordinario de-nulidad;. ha 'derogado.o.né: las:-leyes: dei
Partidus que ‘establecen:los casos de escepcion en-que-puede dar-
sé'ind sentencia; contriria-m otra: ya:.ejecutoriadaio: revocatoria:
-dé- esta Gltima; convieng, ante:todo,i distingnir con: clandad. los>

: J.. i

B

1ecu1<sos o remedios. que aquells 1 éstas.consagran.
: Bntre.nosotrosi el-: recurso. que establece . 1a. lel de. 183( es. o
nocido con el nombre de .recurso . estraordinario-de. nulidad;. el:
remedio que otorgan las leyes ds. Partidas.se llama ;usualmente:
aceibn ordinaria de nubidad.. Aquella denominacion:equivale, co-
mo y#:lo he.indicado; al recurso:de: casacion: poridefectes - de fors
inay ésta es dertodo-punto impropia, porque,: segun: las leyes, cix
tadads;-wo-es: un tribunal supevior: elllamade, wiconoeer.de: la
-accion-ya-fallada,sino el mismo guedib-el: fallo primitivo, ien:
ningun-ease ‘puede un rtribunal..anular sis propios-actos: Talk
mision es propia siempre del superior. Un. tzibunal puéde solo
Fevoear, retractar:o-desqtar sus resolucionesy en los casos.desig-
nadospor la lei, conociendo. eutonces de wun - xecurso: que difere:
tanto dél de nmlidad;:como difieve, -en: ma.tema' de; contmtos,_ o
nulidad:de la rescision. T PR
~ Atesta diferénciacer’ cuanto a la: 'mtm idad querconoce em o
1v-vot110-»; caso; se agrega ‘otra -importantisina. La nulidad o.casaz
cionen'la forma’ tiene lugar cuando el juez ko faltado:a alguno
delos tramites.d formatidadesque son: indispensables: para la ri-
tualidad-.de los. juicies i cuando aparece de autos:el vicio:que: la
motiva. - La aceion:de” reposicion o retractacion .(que la:lejislas
cion francesallama requéte: civile) pronede de: faltas de-alguna de
5. B el primer -

las partes: o de vicios" que ‘o apaiecen de anto
caso, ‘el recurse- es ‘siemypre de carficter agravidnbe  para- ek
juezien’el segunddi s base es una falta; un acto ilicitede la. P

te-com el cualise’ hiv“sorprendido la’ velijion: ‘del: quetjuzga: (1) .
Un juez 1 cita’a lag‘partes para oir senteneia, i'da’ éstaj apesar:

(1] Lei 487, (e, 36, 1. 7.%, Codicis.
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de habe1.se reclamado de esa omision; ha faltado el ]uez.,‘ hal

Tecurso de nuhdad i, no pudlendo nadle ser juez 1 pa1te n un
_ asunto, la lex conﬁ% el conocumento de d1cho 1ecu1 to 't

h1b1c1on ha pechdo su conteudor elJuez fa.lla a favor de aque

por f falta de prueba i mas tarde, da.da. i ejecutouada la sent'enl
A

la palte i conoce del caso el mlsmo Juzo*ado que did la. senten
cia cuya retractacmn se solicita, sin que afecte a este en mngun

aI pnmero porque sl no 10 fuese nada ha.l '
s1empre se fundara en dlstmtos antecedentes\ a

vxa., por-ciertos medios especiales, Estos son dos en teorla‘ el 7'
curso de casacwn, iel conoc1do en Francxa con el nombre de res

| quéte cwzlc i que IlOSOthS llamamos usualmente acczo

nulidad, aunque es en rea.hdad resusorm 0 revoca.torla.
El recurso de casacion no es otra cosa quie’ ‘gl temedio Supie
me i estraordinario que concede: Ia lei contra las sentencias eje-
cutorias, para enmendar el abuso, exceso o agravio por ellas_in-
iendo cua.ndo han sido dlcta.da.s contta leio doctrma. Teg 1 o
con infraccion de Jos tramltes i formas sustanmales del Julcxb.f'
En el pmmer'caqo se llama el recmso de casamon én’el! fondo
porque versa sobre el fondo mlsmo de la sentencxa, sobte si, “Esta.
es ond conforme a la. lel en el sevundo s le 1la.ma recursn de
casacion en la f01ma. porque se trata de mfra.ccxon de Tag 1eyes
de. procedxmlentos que 1e01a.n la rltuahdad del j _]ulclo.

. La accion rescisoria o de . reVOcamon (requete cwzle) es tn re-
medio esta.blemdo por la 1e1 en virtud del cual la parte qu_" ha
451d0 pequdwada por una. sentencla. eJecutorla, 1a hace re "‘act i‘,
en c1ertos casos, por el mlsmo tr 1buna1 que la dlcto. R N

Vo puede por conswmente, sat mas marcada la “dlfexg\cm
que existe entre el recm'so estmm‘dmano de nulidad (casacmn en
'la. fornia.) que. ‘se rije pot'.] 1a’ 1e1 de 1.°de niarzo de 1837, ai

.cien, rescxsorm que 1e¢rla.rnentan la.s leycs 10 i 5; tlt 1’1 1 7 txt
' A. DE LA U. . 18
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29, 1. 1 2.‘, tlt 26 palt 3.5133; it 14 pmfr 5.4 Pa.ra. 508+
tener que estas Ieyes ‘han sido de1omdas p01 a.quella, ya queén
esta. no ex1ste d1spos1c1on alguna que ha.tra meuto de tal dero-
gac1on tac1ta, que como. smbels existe Sol6’ "cuando ia nueva
lei contiene chsposmones que no pueden corciliatse con las de’ la
anterlor ,’’ no debleudo 01v1darse que “Ia, dero«amon tamta c}eja.
vgente en. las Ieyes anteuores a,uuque versen sobre’ £
materm, todo aquello que no puvna con la,s disposmones de la

i

it

-nueva lei.’ ‘ .

_ En esta v1rtud para determmar si ln le1 1671837, h'v, derooa-
do las  recordadas dlsposwmnes del codwo de don A]fonso el
Sabm, se hace necesarlo comparar las prescmpcmnes de’ aquella
con las de éstas, en ]a mtelljencm de’ que las dltinias'solo. pueden
1eputarse derogadas en aquello que pucnen:con lo* establemda

Ly
RIS I PR visql

o

por’ la. Iel poste1 ior.

I como en. esta pa,rte Ia J!J.l‘lSpI‘lldGnCld. de’ fiaestros’ trlbunates
supemores “no ha. SIdO umforme séame perm1t1do ante todo lﬂdl-
-caros a la llJem alvunos fallos que ponen de mamﬁesbo el anta-

gomsmo chocante que motxva esta dlsertacmn. A
. A S RV

En un JlllClO se«mdo entre don Juan Carmona’ Fonseca i dofia’
Ana Josefa. Quu‘os sobre cobro de’ pesos, ha.blendo aquel perdJ- '
<do el p1e1to i ta.mblen el recurso estmordmarlo de’ nulidad’ que
mterpuso contra la superlor se11tenc1a de la Ilustrlslma Corte de
_'apelacwnes de Sa,ntla(ro que ] To falls, revocando” la de primera
instancia; sé inici6 a nombre de los menores hUos del referido
Ca.rmona. accion ordmarn de. nuhda,d de dicha senténcia. Ha-
_b1endosw susc1ta.do un artlculo de recusamon ~del rejentel i~
nistros que la hbralon, la Excelent151ma. Corte resolv1o, en 28
, de chc1embre de 1859, (sentencm, 8.%, péj. - Gaceta, dé 1860),
. que no estaba probfmda, la causal de recusmcxon <x1ewada i que po-
) dian los- mapsmados recusados contmuar en el conocmnenﬁo de
Ja causa, por que. “la accion. de nulzdad deduc1da a-nombre dé los
'hgos de don Juan Carrnona. I‘onseca es enteramenfe ‘distinta; del
recurso de nuhda.d establemdo en la lei de I de 1}1a.rzo de 1837
al ¢ual no se di6 lugar pot sentencia ds 15 de- junio, de 1859 i
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“porque. los sefiores mxmstlos v ae, plonuncxaxon la. sentencm de..
12 de mayo | de 1859, no han .manifestado su opmlon sobre la
la. cuestion actual ” .

p11n01p10 que mas armoa. a,punbe, de que la Ha. mada. accwn de .
nulidad es emteramente dbstmta del reculso (le nuhdad que reo'la- .
menta la mta.da, lei de 1.°de mmzo de 1837 Slendo asi, es ev1-':
dente que esta lei no ha pOdl(lO derorra.l ta,mtamente leye§ que se.
rvefieren a una materia enteramente distinta de. la, que_ en ell

redla,,menta.. el o

Ra,mon Ca,ldelon 1 compfu tes sohclbando la, nuhdad de una, sen-
tencia por habarse hbra,do a. vutud de falsms pruebms se decla—
r6 en. primera. 1nsta.11vla., en 11 de octuble de 1861 (sentencm
786,.paj: 301 G’aceta, de 1862), sm luga,r a, demanda,, a v1rtud

falsedad de 1‘], p1 ueba. que si v10 de oase a T qentencm quﬂ se
pretende rcscmdzr pues los hechos por ellaJustlﬁcados no ap ’

suﬁc1e11te que summlstla.n LLs chhjencns en que 'sé a.poya'la 'de
manda. "'La Tlustrisima Corte de Santlarro conﬁrmo esta sen-
tencia sin alteracion a.lfruna el . d‘_'abul dé 1862 a,cep’r.a,ndo
asi el principio de que, si Ia. falseda | de la’ plueba en que se’ apo- ‘
yaba la demanda hubLem aparecxdo de ma.mﬁesto, se habrla ac-
cedido ala retracbamon SOhClt‘rld‘l erx v1a. ordmaua no obstante
que esta ca.usa,l no esta enumerﬂ.da en nm"uno de los lnCLSOS del
art. 2.° dela,leL de 1.° ° de marzo de 1837, - e
Por sentencia de’ prunera. instancia de 4 de diciembre de’ 1862
- (otim. 1109, paJ 4186, Gaccta ‘de 186a), sudeclaro sm ludar la. 1c-
cion ordinaria de nuhda,d de la senten01a. 1ecw.1d'1, en un ]u1010 se-
guido entre Leon Hermanosml don Ventura. Carvallo. Los c0n31-'
derandos en. que se apoya, el fallo que 1echazo la’ referxda, a,ccmn,
dicen asi: ‘‘1.° que la lei. 1 ’2' tlt 18 lib. 11 déla” Nov. Recop ,
deroo'o 1ag leyes del tlt 26 palt 3. “,"que en un caso concediar
veinte afios para la accion de nulidad 1 en otro un téraiino indes
finido; 2.° que esa lei recopilada,: que redujo este término a solo

geseunta dias, ha sido tambien derogada por la les de 1.°de

(S
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marzo dé 1837, que concedlo cinco-dias’ perentonos para entab]m
Ia"nulidad, cualesquiera’ gué sean las causales que la motiven; 3°
que ademaq las partes renunciaron éste i los demés Tecuisos: qu 8
conforme a derecho pudlemn interponer contra’la “séntenciadel
Jlxez compromlsauo i4.s° que segun “el’ a,lt 9o de la: escnﬁum‘
de’ compama, el socio don Zmlo Leon que’ ha Jestlonado en ek’
comp1omlso estd a,utonzado pam rep1 esentarjlldlclalmlnte a ]a,
soc1edad ” ' ' A i
La Tlustrisima Corte de esta capital, al revisar ese fallo™ el 2
«de junio de 1863, escluyd los dos primeros consldelandos, con3
ﬁrmandolo con ‘el 'mérito del tereero i cuatto i por- no- habel el
,compromxsarlo estralimitado sus facultades. ' No par ecierot) sin’’
duda, aceptables al’ tribunal los principios que los consideran- :
dos escluidos eshblecmn como ciertos apropdsito del’ alcance ’
i delogatorw delalei 1.0 , tit. 18, lib. 11, Nov. Recop. i delacde
" '1,°de marzo dé 1837. Ni’ tampoco pudo parecer aceptableala
! a fﬂustumma Corie aqueHo de que la nnlidad debe ehtablarse den- '
tlo de ¢ cmce dm.s czoale.squwo d que sean las causales que la mo-

IR
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' twen :
;‘ “Sin embfu go ae esto ¢l raismo’ tribunal,’ modlﬁcando s opis:
| nion,a mi Juicio euonea.mente, conﬁLmo en 22 de diciembre de’
1864 (sentenma nim. 2892, paj. 970;" ‘Gacetes de’ ese 'mo)
«u.n fallo 11bra.do en 16 de 'wosto anterioi en la causa’ seouxda. enr-
he don Pauhno Tabarca i compartes con dona Mercedes Tabar-
*ca. i compaltes, vsobre nuhdad de unas pa,ltlclones ‘cuyo prlmer'
conslderando dice’ htera,lmente as1 “que despues de Ta lei’ de 1.0
-de marzo de 1837, nuestra’ aemn no reconoce la"accion ordi--
naria de-nulidad, comprcndlendose en‘el art. 2.° de esa ei- todos
los, medios por los cuales las layes declaran nulas las sentencms
OOnﬁrmando lisa 111anamenbe la, sentencia apela.da,, 1a, Ilastrisi-
ma Corte a,cept(o el prmmflo que consigna el considérando- que
acabo de copiar, habxendolo tdmblen aceptado postel lormerite:
en, mas de una ecasion, si no me eno'ana Ta memm ia; i colocan-'
dan ast en countradiccion con Ja Certe Suprema i con plecede-n-
© tes, establecxdos por ella misma. o DO

=

En presencia de esta discordia de opiniones, la duda asalta‘el’
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-espiritu,-por mas que la. cuestlon pudlela. ser.clara para qmenes
la éstudian en abstr acto isin tener IlOthliL de 1a dxfmente mane--
T céma ha sido resuelta p~1 a.ctmamente i en conc1 eto. "_'

Nof ignorais que, con raragi notables eSCcpcnones,.ezL el eJexcl-»
.ci6 activa de la profesion del foro, pOcas veces nos 11'Lma la aten-»
cion el estu.dm seno .de una. cueshon, sino ¢nando. ellct se roza.

dlrectamente con a.lo-uno de los. asuntos encemendados a nuestn'_ :

contra.dwtouos el cspiutu se preocupe mas (lne de cost1 mbre 1

. procure enfonces. enco\utzal la, veldadera solucxon de 1a. d1ﬁc1_L-
P

“tad, penetrando afondo en la cuestlon,,ba;o ]a. base de Lque, no
_slempre los principios, establemdoi emlos fa.llos eJecutorla.dos.son
. la espresien. de.la veldad absoluta i buscando en el estudxo _aten-
todela cuestlon ien los\conse_]os de n'ms de uno de 105 nota.b ,_'es
Jm‘lsconsultos que me escur‘ha.n i q_ue; son ]a homa de 'J’nuestr
foro, el conmnjente de luces neces"u 0. pm a, p1onuncnar

.acierto,.iek estlmulo que es menester pata. no desmayéil en 1
da, pero noble tarea que pesa sobre-el a.bocra,do que d,esea. cumplir:

- con sus sa.brados deberes.. Cow e _—

Por mi- pa.rte creo, con| toda. 1a. convwmon de que soi capa,z N que
Jalei de.l.° de marzo de 1837 que- 1'901amenta. el 1ecurso est’rao'r-:
dinario de nuhda.d no. ha derovado ebplesa ni tam é,menbe ]a,s
_leyes espaiiolas que concedmn en determmados ca.sos la accwn
de revocacion o. de. desatamwnto de nna sentencm. e_]ecutorlada..
Creo como la Cottc Su plema que csta.,accmn es enteramenée

}m no. tu,ne, en: manera. dldmm ul alccmce de haber estmblemdo

entonces se obselvaba. pam mtelponen sustancml 10& eCUTS0S
.de nulidad,’’ que, como ya lo.he.indicado, _na,da, txeueu dc comun
.con los casgos en gue unyle/ puede revocar o desqtm sug senteu—
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cias, o, como 1o dice Voet ea su comentario a la-lei:23, ‘e 1o,
‘Iib. 42 del Dyesto en que 13, sentenma pu ade ser retractade’ ¢ éon
pleno conocimiento de causa por el mlsmo tmbunal 0 _]uzwado
que Ia dicts. ' R g
Enttando, omr secmda. a exammar a parbe dlsposwwa de nues-
tra recordada. 1e1 pa.trla su art. 1 prescnbe que el"re curso es—

a.lgun otro remedlo ordmcww) podra mterponer e de sen tencm
deﬁmtlva que se hublere prouunmado faltando alas fmmas esen-
ceales de la ntuahdad de los juwws, 1 determmados Lteraln’rente
por la, 1e1 para que el tnbunal s enor apareczendo de autos el

----- . LRy
1040

a" W2

Resulta de aqul que como 10 ha resuelto mulJusta.meﬂte la
Corte Suprem% en repetldus oca.smnes no es exacko’ que la Tei“ci-
tada sé reﬁera. a toda.s las cmusales que pueden mducxr“la nuh-
dad’de’una sentencm smo Solo'a aqnellas que consxstan premsa-

mente en la. ormsmn de tramztes 0 formalzdades esencmles para

de autos 1 que coloca al Juez supemor en el cago de subsaxnrb
Elart. 25 de dichs’ lei, 1eproduce el mlsmo pnnmplo esta-
blemendo que se¢‘entiendd haberse faltado a Zas formas esenczales
de 1o ritualidad “dé los Juicios “en los quince casos que én .6l se
mencionan, entre los cuales se con31gnan algunos, que; como ‘el
huber distado el Juez ]a sentencia ' por ‘cohechio quele prometle-
ron ole dleron estan mui’ leJos de unportar fa,Zta deformas a’e
ru‘ua,l dad, ni vicios que aparezcan de autos, e v
) embal'O"o como por mala qué sea la lef, debe - respetarse, N
e' evi ente que, en presencm de cualqulem ‘de los €asos que
enumeran ‘los incisos 1.° a 14 del citado artlculo, debe interponer -
§é recurso estraordinaric de nulidad, ¥ no accioti ordinaria de re-
tractacion de'la sentencia contra la’ cual ‘se reclama, porgue la
et postenor deroga tacitamente la an terlor ‘en’ cudnto’ scan in-
compatibles sus dlsposmlones SRS
“Péro cuando'se ve que’ la lejislacion i la éaﬁh"ﬁl“osbfiﬁ'és’tabl_ev.

“ten terminantemente ciertos casos'én que puede pedirse’a”un

‘juez que retracte sus-fallos’ ‘en v1rtud de causales determinadas;
‘cuando se ve que estas causales rio importan una falti de trdma-
te oﬁ;rmaha’ad, finicas, nétese bien, a que'se‘refiere el inc: 15
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del art. 2. de ]alei de, 1.2 de Tarzo d_e_ 1837 1 cuando ﬁnalmen-
te, se obselva que la causal .que_se 11ace v ler tampoco esta com~
! i 08 del artwulo

prendlda, en-ninguno de 1os otlos catorce '1
citado, ¢de dénde puede entonces ;de uc1rse qne d1cha 1e1 ha.ya

establecido tedas la.s ca.usa,les Que rhothm 1a. 111111da.d de Ia.s sen-

RACIRERI

tencias?, No de su letra, porque en ella no se contlene una pala-
bra. siquiera que mamﬁeste en e1 lepsla.dor la. voluntad de dero_,

gar, espresamente las leyes espanola.s 1eferenues 2 1a. acc1on ‘Ol‘dl-
naria de, retractacion; no- de Su ebplrltu, po1que 13. lel patl,n. se.
reﬁere clara 1 termmantemente a la. om1s1on de t1amLtes 0 for-

s1do de1o<rada.s ta,c1ta.mente, desde que son de mul d1st1n a a...'

tura.leza

o e '-('

Por eJemplo el juez, no pudxendo de otra m'mexa descubrlr 13

verda.d manda jurar.a alcuna. de 1as pa.rtes 1 da, uentencm. con
tralaotra en virtud, de ese Juramento sl 1a, pa1 te venclda puede
probar “por cartas que halla fallado de nuevo ' que su conten—

que consa.crra.n el mlsmo plll’.lClplO 'que ha

pa.rt 3 ! 10.s dem* .
proclamado d.esde hace _wlos la sabia 1ejlslacxon romana :C'Pue-
de sostenerse que, si el peljurlo se. d@scubre d1ez a.nos despues de
da.df-l. la sentencm h’xya. debldo ésta ser a.ta.cada _por | tal motlvo
dentm de cinco dias. conta.dos desde su fecha? Para’ ello serla
menester ma.mfesta.r ya que el pelJLIFIO “de la parte a quleu el
Jjuez deﬁrlo elJura.mento no esta. menclonado en los i 1n01sos 1. a
14 del art. 2. de la leide 1807, qne. ese perjumo es una. falta de

trdmite o formalzdad lo que, a. decxr verdad no es cre bIeA se

sostenga ra,c1ona.1me nte. -

Analovo a este caso es el de’ 1a sentencm dada en v1rtud de
falsos testagos, 0 “de falsas cartas [ por'otra falsedad cualqmera
Esta causal, que consagraba. espresa.mente ‘el tit. 58 del 1ib." 7.e
del Cédigo romano, ques sanc1ona.n las leyes de Partzdas de una.
manera bien espresiva, i que reconoce termmantemente el art

¥
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480 del ‘ebdigo de plocedlmlentos vijente en-Francia; en var 1os
de’ sus palran"os tampoco ‘esté comprend1da en las'disposicicnes
deld Iel patna. de 1837. Desde luego,” no.es ‘sostenible queesta .’
caugal _1mporte upafalta de’ tramzte i en seguida, tampoco puede
demrse ‘que esté comprendlda en’'el inc. +13 del ‘art. 2.%devla lei
sobredlcha porque esﬁe fnciso, como‘lo dlce ‘su tenor liter '1.1 ilo
ha resuelto repetldas veces la Corte Suprema se reffere:al ¢aso
en que “eJ Juez, ‘el 1'ela.t0r, el eseribano "0 alguna’otra persona:
lidyan supuesto dzlmenczas 0 trdmites ]udwzales que no han exis-
txdod falsy‘icado documentos 0 cometldo cua.lqulera otra ‘clage
de falsedmd que haya influido en la resolucion del ] juicioy’* pero’
110' s6 refiere a la’ falsedad delos hechios que sirven de’ base’a’una’
seffencxa cua,ndo dparece probada por documentos v g, qué
la” i)arte que obtuvo oculto, 1 que- manifiestan que,.merced al
“mudamlento de verdad’’ con que se sorprendi6 la relijion- “dek
Juez "se’'le hizo dar un Jteyzio queé el mismo puede desfazer: desde?.
dza qwefwe dadofasta veinte afios (Lel 2.°, tit. 26, part. 3 &Y.
Eé”menester no olvidar’ que la’ palab1a falsedad aphcada a Ia’
ﬁlmﬁcamon de documentos; tiene un sentido muf ‘diverso de la.
falsedad' oons1demda como -“mudamionto de verdad”' (2) BaJo
el pmméi‘ punto de vista, Ia’ comprcnde Talei de 1837, poxque en
tal cago la dlllJGana supueqta. el documeuto falsiﬁca.dq, apan ‘e
cet de autos corren én'ellos; al paso qne, cuando 1a verda.d ha -
mdo &ltemda, inedm.nte la ocultamon de” plezas demslvas ‘euya.
e*dublclon se p1d10 en tlempo, “ese mudamlento “de vérdad,""
es€ “yc,rro ‘quanto en el fecho’” (3) no; aparece de u.utos, I viene
solo 'a tenerse notxcm dedl cuandg sé encuentvan 6sas’ plezaq'
1o que puede ocurrir ‘muclios afios después ‘de’ dada la. sentencia
cu)a. 1etractac1on se goligita. En aquel caso, la sentencla eva
conmgo el VlClO de ‘su nulzdad en este es pahda, i se retraafa en
V1rtud de a,conteclrmentos superwmentes. ' ‘
“Cdatdo se oaulta del conocimiento de una de la.s parteq el do-
cumento, pr@sentado por la otra, que hzcwse mémto cn J zcw
i obrase‘en eZ tlene aquella, d"] echo pa.ra entablar recurso es-

dlspuesto em e,L ine. 3 del art ,de la 1e1 de 18.)7‘

-2y L&l 1.8, 'tit. 26, part 3.8 TR T s
{3) Lei 13, tlt 22, p'nt 3.8,
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;pero, cuando el documentono obra én’el juicio; cuandono ha. sido
presentado por' la parte’ quo:lo ' poseia i-‘a guien; perjudicaba,’i
cuando w28’ taule se descubre su .existencia i se :ponie.de-mani-
fiesto 14 oetiltacion que de- 8l s6 hizo, s evidente que no puede
entablarse reewrso estvaordinario de nulidad, porque. el: caso 1o
€8t comprenchdo ew ninguno de log que menciona la lei, ;respec-
tiva, ni era posible quelo estuviese,  atendiderel plazoiilos tré-
;mites’en eila ﬁja:dos“désde “que el dolo persemal de una:de las
.partes, ‘el error sufrido porel] juez en’ ‘el ‘hecho que: sirve:debase
.al fallo ila seultacion de ‘piezas’ decisivas en -sentido; opuestoy
.)enela@lmente vendmn 8 descnbruse largo tiempe " después: de:la
fecha ‘de 1 sentencia, cuya 1e‘cracta010m ha de tener. lugar en,ob-
~sequ10 mas que de la parte pequdmada inj usta.mente, “de: 1o ek

mlsma que nunca debeestar én pugna-conla meral,” - o
"a.sos i ciertamernte“de cardcter - harto- gra.ve en
sufle escep-

‘Hai pues,
pque 1a. ﬁcmon 7-es judwata pro vemtatc habetur'

tltuyen s
' sorpresa

*'tum 51t en el parnfo 31 de Jurejurando del Dzjeséo (tlt 2 ..
*ilb 12), 1 en otros que especxhca Voet én su ¢oientaiio al phria-
fo’ 28 tit, 1‘°, 1ib. 42 de lag Pandectas Jos’ mismos' conmgna don
Alfonso (,1 Sablo enlas 1eyes 15 1 25, tit. 11, 13 tit, 22,7141 2;%
tit. 26 part sienla 3.), tit. 14, part 5.%,'que autoriza Ia re-
petlmon de 1@ pao-a.do en vutud e seatéiicia; 51" aquel - contra
qulen se hbro puede plobar que fué dada ‘por falsas alegaczones,
testzgos 0 cartas i ﬁn(mlmente la leJlsla.cxon ‘fiancesa los’ ha esta~
blecxdo esprecamcnte, concediendo a 1a parte a.o'ra.vmda por una

Pntenua de. tu mino, el derecho de pedir st vetractacion; por la
lavia conomda. con el nombre de requete cwzle, en Tos casos que

lClplO que ven(ro sostemendo, que Ta Te
s i el tit. 40'del hb 4. de nuestro ¢6digo ci-

vil To consagran espr esamento respecto’ dela transaccion’ ‘Lsts,
A. DE La U. 9
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como sabels, produce el efecto de cosa. Juzgada en ultzma instan-.
cia, i sin embargo de ello, podia i puede impetrarse su, declara-
cion de-nulidad o:su rescision, eu.conformidad.a la lei. citada. x"

a los- arts. 2453, 2454, 2455, 2456, 2457, 459 i ‘)460 del refe-

‘rido cbdigo.. .. . : ) : -
-Ast, pues; sienel terxeno de la ﬁloqoﬁa. es. meosuble de%cono-:
cer que hai casos’en que el principio de.que. loymmdo se 1epu«
ta verdad, debe ceder ante razomes mas. podexosas que 4 ﬁquell'hs
que-le-girven de-base; en el, terreno de la lei, es mdudable que
nuestra.lejistacion consagra. la existencia de esos casos, ploce:

diendo. tan sabiamente como la romanaila f1 ancesa, unicas que.
he querido: xecmdaroc, a fin de no sahr de 1os estrechos 1 rm tes.

de una disertacion como la. presente..
Se coneibe: que 1o defectuoso de nuestra 191 patrla de 1837 en_

sion.de tmmltes 0 formahdades i en vicios que aparecen dea au-

tos, se consignan, ca.usales que mo 1nv1sten ese. doble caractel

- leyes. espanolas mas arriba citadas, hayan sido derogadas por la
de. 1837 en la parte referen’ce a los v101os o causales Que im-,
portan omision : de tmmu‘es, que 1o apmecen de autos i que no
estdn, ni era posrxble estuviesen enumerados en ninguno de’ los'v
quince. incisos del art. 2.° de dicha lei. Conc1bo, en el ferLeno
del derecho posmvo por mas que la. teorfa ila sana. 1a7on lo
rechacen, que pueda enta.blarse 1ecurso es’cra.ordmauo de nuh-
dad contra una sen’cmcxa. dictada por. cohecho prometldo 0 dado'
al juez, ya que asi to dlspone el inc. 12, art 2.°de.la_leide
1837, acepto que se diga, aunque quizé no sea esa mi op n on,
que esta lei ha delocrfldo la parte de la 13, tit.. 23, part. 3. " que
prescribe. que puede desatarse una sentencia cua,ndo fué dada
“por dineros .o por. don con. que oviesse corrompldo el juez,
ya que esta chsposwlon pudlera talvez reputarse como mcompa-
tible con la -anterior, por mas que el cohecho no deba._ mirarse
como causal d° nuhdad sino como un crlmen que ]1a.c 1'esponsa-,
ble alj juez, sin peJJumo de que su sen’cencxa permanezca en su
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pleno vigor.i.efecto; pero- no.concibo, ni.cree-concebiré j Jamis,
que a la sobredicha. 1e1 de 1837 se. atrlbuy‘l 1011':.1 qlcance dero-
gatouo respecto, de las. chqposwlones de. la, 1ej1s1a01on esp’mola
.que aguella no-menciona. i, .quese reﬁeren a.una materia ente'ra—
mente distinta, segun el elocuente leno“uade de 13. Etcelentl.una.
. Corte. ... . . R PR

. Doloroso es, i. basta.nte que en. la. Repubhca. no exist\;l.‘ JeIirye-
curso.de casacion. en.el fondo, finico medjo de. evrtar 14 cogpg.‘d}c-
cion én' que mas de;una.vez han incurrido. trxbunales supenoreé
~harto-sensible es tambjen que el decreto-lei, de 1337, dictado. por
.el eJecutlvo €N, 180 de facultades estra,mdma,rms , para reglamen-
tar lo que.en él,se. llama recurso estrao'rdma'rw de nulidad, i.que
_lo-he dicho ya, no es sing el. de casacion en, la forma ha.ya. 01v1-
dado a menudo los principigs mas. obvios, de la, Junsprudencm
amalgamando materias que. ninguna, relamon crua.rdan entre- si;
pero mas penoso.es-todavia que, a ese: decreto-lel, _POr. ¢ defectuoso
..que seu, se le haga aun :peor; de, lo .que. es en; reahdad atrlbu-
_yéndole erréneamente.- un-_alcance. que. esté mui IeJoq de tener
_que, aser _efectivo, vendna, a colocarnos,.en,-una, catetrorla, mu1
inferier, a la.que ocupamos. en, el rango de las-naciones: cx\nhza—

.das, convirtiendo el santo. principio- de la cosa _],uzcra.da en un
medio de.amparar el dolo i la falsia contra.la yerdad ila, bue-

Para-dejar plenamente. comprobado, que estin vijentes las Te-
yes de Partidas que - permiten: la retractacion de una. sentencia-
-ejecutoriada en los casos -gue no. importan .omision de tramites:i
que no-comprende el art. 2.°de.la lei-de 1.> de marzo de-1837,

' -me resta. solo examinar, la;razon-que. los sostenedores de:la-opi--
~nion ¢ontriria deducen dela: lei 1.2,tit. 18, 1ib., 11 de. la.-Nov.
Recop., que,.considera.n'derogatoria de aquellas.. = ¢ ;oo con

Esa razon consiste en .sostener que,. prescribiendola .‘1‘(‘31 (nta,da
-que ‘fsi:alguno alegare.contra.la sentencia, qgeﬁ‘_,eg,ning-unq,pqg-
dalo decir hasta sesenta. dias desde el dia en: que fuere dada.la
séntencia;’’ .se.infiere gue quedaron derogadgmszlas. leyes.de-Par-
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udas que concedlan en’ cxertos casogel’ termmo de vemte afios par
ra pedn' que las sentencias se desatenvo wvoquen S et
“Basta enuinciar el argumento para: ‘compreader-que’ descansa
en ‘un errot lamentable Gual es el' de-confundir lanulidid de-las:
“gétencias con 14 rescision o revocdcion de las-mismas;-et ‘Tecur-
80 estraoo‘dmamo de nulidad con la accion ordinaria de retricta-
“cron. (/u'mdo las’ 1eyes de’ ' Partidisihacen wso de: Tus voces | nulla
esla’ sentencia; el'y Juizio nor déve- valer; el’ jwmo nomes valedero,
dlcen Ccosa’ mm dlstmta dei’cuatido esprésan que elijudgador
puede revocar su Juizio, ‘de que-lo puede'desfazer ‘de-que-lo puede
desatar En aquellos ca.sos, el'vicio-que motwa la-nulidad:consta
“déautos, i puede seua.hrse ala parte ww térmring breve i peren-
“torio; come el‘de sesurta, o el'de cinco dlas, para hacerlo valer'a
g favor; i en estos 1a causal que mrotiva la frevoca'cwnro ‘desata-
mwnto ‘del fallo- ejecutorlado no gparece de- autos i-puede sobre-
‘venlr l'u'go t1empo despues de pasada errautoridad: d escosa jug—
) ga.da. la sentencm cuya’ ‘Tetractacion se ‘pide. "Tin el primer caso,
'se procede de uta matera breve i estraordinaria; en-el segundo,.
"se procede con’ que01on a'todos'los trimites-dela-via-ordinatia;
“én’ a.quel conoce' del récurso el tribanal superlor -ese-recurso-sus-
pende Ta'e eJecu01on dé Is sentencia: ob_]et:a,da' en' éste conooe de’las

“accion el ‘mismo Juzgade que- dictd la‘sentencia-que-vaia’ desfi-

zerse, 1 cliya qecucmn si'no ha tenidolugar largo- ’c.1empocatra.ﬂ,

"o Separalzza en ma.nera alguua. R RRIRE A S
Estas observaciones decisivas estén . 1poyadws rro.sov]'crn "enmla
filosofia de la lei i en la sana razon, sino que fluyen claramente:

" del contesto de las leyes 2.2’ 8. del sobredicho tit. 18 de la.
“No'v. Recop., que esplican el. sentido«de: la . anferior;: i se

apoyan ‘en’ la ‘terminante: distincion que lasde.don: Alfonso-el
‘Sa.blo de acuerdo con'las romanas; han establecidoyi: no: podian

.‘.menos 'de” estab]ecel entre las sentencias. #ulas i las refractadies
"o rescindibles. De aquellas se ocupa -la lei! recopllada, ‘pero-no

‘de éstas. Liego 6. alcance derooatox io que‘ se le atribuye. es: me~
1a.mente 1ma.ynar10. L R A
Eu comprobacmn ‘de‘estel aserto, podxm citaros. la-opinion de
~Josmias tespetablés: Jurmconsultos espafioles; 'si no:temiera exce-:
“derme-de: Ios’ ‘Hmites’ deéntro de'los cuales me he‘propicsto man-

“tenerime:Sin-embargo, séame parmitido: Hamar: vuestraatencion




' Juzgada; 1 su detenida ‘lectura ‘bastard para convenceros de que

“ de:la fuerze de 12 cosa juzgada, Escriche enume‘ra‘
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adosarticulos  del notable Diccionario de Escmche.. S’entencm

Sl

nifla- 1.Sentencia . ejecutoriada o pasacla en.. autondad cle €08,
lalei 1.4, tit. 18, lib. 11, de la Noy. Eecop. no tiene obro a.lca.n-
ce que el que dejo indicado, puesto que, ne obstante é lai a.pesar.
mdadosa.-
mente los cases.en que puede.revocarse una sentencia. que 1nv1s-
te., ese eardcter. . .. . . . . o

Ellmmando de Ios ‘mueve casos que ese dlstmwmdo _]unscon-‘
-sulto .menciona: el 1.°, porque la lei pmece oponerse a que el

--condenado por una sentencm pueda pedir su revocaclon cusumdo

s

haya  posteriormente nuexos instrumentos, de cuya exxstemcm
.nmguna de las partes tuvo noticia durante la secuela, &el {]lIlClO,.;
el.5.%, porque no es lo mismo rewcar una sentencxa,, que perder’
ésta su fuerza, merced: al derecho que la 1e1 concede en eie :

part 3.,), el 6.", porque el soborno del Jll&é estd, aunque no el-"
biera esta.rlo comprendldo en las causales de nuhdad que peglaf:

tema. pohtwo el 8 o porque a.um mo etlste en Chlle el rec‘mrso\
decasacion en cl fondo iel 9 ﬁnalmente, porque él se reﬁel‘e a.,
Tlos.casos. de nuestro recurso estraordmamo de nulbdad ehm" Jan-
do, repito, estos seis cagos, me creo autorizado para, establecer en’
conclusién i, a mi juicio, con completa seguridad: que, en ol es-
tado actual de nuestra lejislacion, puede una sentencia ejecuto-
riada:rescindirse o retr acturse por el tribunal o Juzvado que_la
dictd, en los casos mgmentes, 1. cua.ndo se pronuncw en iurtud

del Jummen’ro deferido por el juez a una de. las pa.rt:es 1 despues‘“

o

* justifica la contraria, con-documentos nuevamente encontrados,

nue aquella fus -perjura (leyes 19 ias, tit. 11, 131 i 19, tit. 22, '
part. 3.%); 2.° cuando se did en causas de cas%mlento en Ios casos
“de la-glosa 4.> -de la 01tada;1e1 13, tit. 22, part. 3, % 3.9 ciando
fué dada por fa.lsa,s pruebas, falsws ca.rtas 0 falsas alewacmnes,‘
temendo entonces el agr a.vxado vemte afios “de termmo pala. soh—
citar la.revocacion (leyes 116, tlt 18, 13, tit. 22 1 “12 . tit 26,

part, 3:* 133t1t 14, part, 5.%);i4.° cuando hblada contlael ﬁsQ
co, ge hallasen tales pruebas, que, a haber temdo notlcxa. de‘
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ellas al” juez; ha.bua fallado en diverso Sentido, pudlendo emesta
caso ped1r el fisco que se revoque dicha sentencia Fasta tres afios,
desde el dm quc fue dada. sevun la, aphcamon que entre nosotx:os

B . A..-—\ g i “p

3ensu2 tros 8 o S R

Prescmdlendo de‘estos casos en que una sentencia qecnﬁona- ;

da piede’ “pescindirse’ o rélractarse; nio obstanite Ta vijencia de Fa
1e1 de 18%7 1os h‘u tamb~1en en que puede a mlJLllClO -sohmt r

de cosa “juzgadi; como, por ejemplo. ‘51 se: diese niia* ‘senterncia”
manda.ndo a,ltro que fuese ““contra nafird o contra buends costum-

brés, 6 cosq que nof pudwsse farerse ‘(4).- Cuando setratades una

nuhdad que tio cons1ste en ‘omision’ de'tramites, 1 Ia causal ndess:
ta. 1nclu1da en nmguno dé los catoree pnmems incisos del.art.”
del recmdado est‘ttuto patno, pnede hftcerse valer la acczon

sent
la’ accwn resczso 'a o de reémcéacwn de una. sentencn vahc[a,
puede tener i tlene luO'a,r en Chlle en los ca.sos que deJO a.plmta.-»

de evitar confus1on en cuanbo a, 1os PrlnClplOS que profeso enves-
te 6rden’ de cosa.s ‘ o

Eal R Do e

Ta.les son, sefiores, las conclus1ones a que a.rrlbo ori‘ 18" mpxcff{
escursxon que ‘he empren(hdo emel ‘terrent de nuestra lepsla.-"
cion. HIJ&S son ella.s de un jiiicio mdependlente i bien ititeticiona-~"
do, de unJu1010 Thumilde, pero que ha biscado’ sus inspir raciones:
en los ilnstrados’ consejos de vzmos de vosotros, “en el estudio
conmenzudo de Ias 1eyes romanas, de las nuestras i "de'las france-
sms i en los'sanos dlctados de la moml i’ de la“filosofia, bfr.ses':
que el mmystrado Ja.mds debe olv1dar en la aplicacion de 13. Tei.

En la“8poca’de tl&DSlCIOD que atr avesamos; piiesto qué s& trat’
ta, de 1'eforma.r Ta orO'a.nlzacmn de’ nuestros tr1buna.les I niestro’
mstema de’ procedlmlentos, he crexdo, pa.ra. que los momeutos

(4) Lei 3, - tit, 26, part 3.
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q'u'é: os arrebatocon la'lectura de-éste trabajo-nosean: estérilmen-
te pelchdos ‘que’ ‘debiallamar vuestrataténcioniala’ importanté:
materia qué hetdcado solo sormeramente; tanto para-no.fatigaros:
deniasiadoy cuanto-porque a: hombres- de ciencia tomos vosotros;
basta 12 enunciacion’de: los principios. para- arribat.aiunaz rec:zL
e ilustrada solucion-de’ la dificul taid: propuestay s e

Silas precedentes'reflexiones inclinasen vuestro juiciora. favor
de‘mni-opinion, i si-prevaleciesen, como:lo -esperoy ensel, semo. des
la comision encargada-dela:reformas qué.acabo: de @puntar, .
quetanibienlamentdala pérdida de miantecesor; don:Bernardino
Opazo;se habria realtizado entonces el feriente deseo que me haj
movido-a elejir en-estaocasion, grata:i solémne-para: mt,: un:te.
ma de jurisprudencia practica, que, si bien es 4rido para los:pro-
fanos, sera de no pequefio interds para los que, sea para juzgar,
sea para defender, noentramos sino con respeto i conciencia al
augustd templo de nuestré forg: - - L i

. . . v P R .. LN PRVORS
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Acabo de deciros que. don Bernardino O pazoiformaba pwrte
-detlafcomision revisora: del ebdigo de-enjuiciafients, i hé:recor-

dadoi el hecho; porque en‘el'seno de-ella fué. donderfinicamente:
tuve escasas:oportunidades de tratarle.” Prescindiendo.de las po:
cas sesiones de esa’ comision aque alcanzd a conenrriry.nunca
tuve 1a - hoorar de cultivar com Opazo relaciones. tales,.que me
plermitie-mn%form‘a-rme un: juicio exacte: de sus -ideas i.dersw-ca-
ricter: Asocidndome cordialmeénte al querlacprensa de:.todos co-
lores emitié- acerca de -8l “con: ocasion .de:su..premuturo filleci-
miento, necesitaba;-sin embargo, de. mas- datos -pafal a-'rr»&ban:’_a »
éonclusiones dignas de ser escuchadaspor:vosotros..:, ;. 5 -

Con el objeto de procurdrmelos, resolv pedirlos auno. de los
mejores 1 mas‘consecuentes  amigos de mi-ilustrado . antecesors

- al magintimo de ellos.quizd; al que, después:dé-haber sido sw.ca-

maradaen el colejio, donde nacen siempre:las mas.gratas i s6lidas
relaciones: de anmistad i vérdadero-afectoy: lo: acompafi¢- mas-tarde:
en sus trabajos dé -adoleseente;al:queren la edad:madurg-le brin-
d6 su’ proteccion i- a‘po’yd' -al que,. finalmente ;Toracompaiisi hasta
sus dltimos’'momentds; prestindole los servicios norsolo. del amis
go afectuoso, sino lo§del consejero: xlustrado. e b e
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-+Comiprendereis, por. lo. que acabo de decuos que 1'esolv1 diri
jirme.a don Domingo Santa Maria, nuestro dlst;qgu-ulo,po‘l.gg%?
Hicelo asi, 1en. efecto, i no.tnve porque anr@pen_’c‘ijrh;_e__ de.elloj.
pues.el seffor Santa- Marfa.me suministré. amablemente JJos datos,
de que:yo habia - menester, déndoles la. modesta forma, de apun=~
tes, pero trasmitiéndome en ellos una verdadera regeiia, biogrifi-
ca de:Opazo. 1 conceptos tan .exactos acerea-de sus ideas i caric-

, que, acepténdolos:en todas sus partes, me he_li,n;i_.(zxitrd'o-- ga_‘s‘i.,
tinicamente a:traducirlos en,milenguaje.... ... ..« .. o

+.Hechas estas prevenciones, que eran a mis, OJOS. un, debe1 de:
lealtad, permitidme, hablaros duramte breves, momentos .del dlé‘ ;
nomiembro de esta. ¥ acultad cuyo-asiento vacante ha.bels tenido.

a bien oflecume“ TR T AR Y RSt PR
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Bernardmo Opazo nacié en la eluda,d de Talca el 21 de mayo
de 1824, de familia acomodada.1 distinguida, entre cuyos an-
tepasados se cuentan’al célebre Aba.te Molina i al pmdoso 1 pa-
triota OblSpO Gienfuégos:.. ... /* . . o, .

A principios.de: 1835, suy. padres Ie enﬂarorx a8 e‘ata caplta_f_cp\;‘-,
locéndole: en-el Enstituto Nacional, donde cursé hasta 1844 to-,
dos los ramos-de h‘umanidades 1 dejurisp-rudencia q:ue entonees,

. ’rudlos aunque no descollase entre los qobresahentes, Opazo ﬁ.é,_ll-\

6 siempre entre los alumnos mas aprovechados de sus clases.
Su. cardcter frio, réservado; su modo de: ger tranguilo, apaga,do.;x
falto de entusiasmo, le hacian .ocultar ‘lo que sabia. Aprendia,
1 discurria bien; pere: callaba demasiado, fiese por:timidez; fue-
se por falta de-fuego i-de pasion.. En el hombee pﬁb-_li_qp,‘_-d_e{maé
tarde; era facil reconocer al estudiante de aquella épocas.,
:Salido:del Insiituto; Opazo manifestd; alguna:aficion a.la. lite«
ratura, i-aun pagd su tributo a la debilidad humana, producxeu-
do algunos: versos; que son el : 1eﬂeJo masperfecto. 1 lejitimo. .de
su-cardcter.. Si - estdn bien medidos,.si hai propiedad.i cnltura
en su lenguaje, no se divisan en.ellos los arranques de.unaima-
jinacion apasionada ocreadora, :ni. las bellezas de; la verdadera
poesia; Sin duda - fieron: Zorrilla.i Espronceda los.. modelos gue
procuré imitar, cnal sucedi. en aquel tiempo a. la mayor,.patte
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‘de los estudiantes, en cuyas manos circulaban con gran vpga 1&}_;
obras de esos poetas. ' |

En esa misma época, [terminados ya sus estudios de derecho 1
recibido en la academia de préctica forense en 1845, Opazo pu-
blicd,.en.union con el sefior Santa Maria, un perlochco pohtlco
de oposicion, denominado El Entreacto, que vali6 no pocos elo-
jlos'a sus autores, bien que éstos los consideraban; mas como, un
estimuloy que: merecidos. Mas tarde, en 18486, Opazo fué ta.mblen
redaetor; junto con el mismo sefior Santa Marfa, i con’ los. seno¥
res don Antonio , Garcfa, Reyes 1 don Jovino Novoa, de otro pe~
riddico politico llamado EZ Orden, que pronto fué entregado es-
clusivamente en manos de don Fernando Urizar G‘ralﬁas.

Opazo en politica fué siempre pelucon;isi mas tarde sus
ideas pudieron aparecer algun tanto modificadas, ello fué a des-
pecho suyo i mas bien por ceder a la corriente en que le arras—
traban sus amigos. En 1850 fué ardiente partidario de 11 can-
didatura presidencial del sefior don Manuel Montt, como ]o fue-
ron su hermano uterino don Santiago Urzta itoda su farilia.
Frio en su manera.de ser, sin conviceiones profundas en polinca,

i de tendencias conservadoras, Opazo no simpatizd Ja,ma.s ¢on

la idea de la reforma constitucional, i nunca la politica Gonsi-
gui6 arrebatarle niapagar en él el reflejo naturdl de su cardcter
i de sus sentimientos. Sino se hubiera visto elevado a'los
diferentes puestos que ella le brindé, es probable que Opa.zo no
se habria cuidado de figurar en nmguno de los partldos m111-
tantes. :

.Cuando Opazo estaba consagrado al estudio de la préctica fo-
renge, contrajo matrimonio on la sefiorita Ascencion Bello, hija

del ilustre sabio don Andrés Bello., Esta c1rcunstanc1a le 1ndu—

jo a cortar sus estudios, infundiéndole la idea deregresar a Ta.l-_

ca, con el propésito-de adqumr en el trabajo del campo los me-
dios que necesitaba para satisfacer las obllgamones que léi impo-
nia su nuevo estado. Durante su residencia en su ciudad ‘natal,
publicd varios a,rtioulos cr1t1cando algunas de las costumlres de
sus hab1tantes lo que 1e ocasiond dlsgustos que le resolweron a
sepa.rarse del pueblo i a soterrarse en ‘su fundo

Después del fallecimiento de su primera eSposa, 1a sefiorita’

Bello, Opazo, agobiado por el peso de. tamana. perdxda. i ator-
A. DE LA T. _ 200 -
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mentado por la soledad, determiné ya separarse del campe,
arrendar su propiedad i venirse a Santiago. Establecido aqui en
1860, la ociosidad principié a mortificarle; 1 despertdndose en

su espiritu su antiguo amor al estudio, se formd el propdsito de .

concluir su interrumpida carrera i de recibirse de abogado.

Tal resolucion, en alto grado honrosa para la memoria de mi
antecesor, fué llevada a cabo merced a la cooperacion i apoyo
decidido que le prestara el sefior Santa Maria, quien, :creyendo
que ella fuese mas bien una determinacion pasajera o un medio
que Opazo buscaba de dar pabulo asu intelijencia i éntretencion
a su tiempo, tuvo, no obstante, ocasion de persuadirse; observan-
do la constanciai el teson con que Opazo estudiaba, de que éste
era harto capaz de llevar a cabo los propdsitos que se formaba i
de superar cualquiera dificultad que a ello se opusiera.

I en efecto, bien versado yaen la practica, Opazo obtuvo el
titulo de abogado en 26 de setiembre de 1861, mereciéndolo tan-
to, que el sefior {SantaMarfa, cuyo bufete era entomces uno de
los mas concurridos i afamados, no vacild en asociarle a sus tra-
bajos. Sin desmentir en nada lo quefuéen el colejio como estu-
diante, Opazo tenia dotes especiales para la profesion. Ordena-
do en sus trabajos, metddico en la esposicion i claro en su argu-
mentacion, estaba dotado de cierta facilidad de espresion i su
lenguaje se hacia notar por su cultura i correccion. Como no era

-abogado de pasion, sino de frio raciocinio, consultaba mas que

todo la claridad i el 6rden. Con la misma calma i serenidad pa-
trocinaba un juicio en que se trataba de salvar la vida a un con-
denado a muerte, que aquel en que se ventilaba la validez de un
contrato. Los mismos elementos empleaba en uno que en otro

caso, i no pensaba que debieran ponerse en juego mayores re-

cursos en el primero que en el segundo.
Encargado esclusivamente en 1863 del bufete del sefior Santa

. Maria, encontrd en la profesion honra i provecho; 1 consagrado

a su gjercicio, se apasiond de tal manera por la jurisprudencia,
que concluy6 por ser su estudie favorito, su recreo de todos los
dias. De intelijencia clara, de ficil comprension i'de recto juicio,

.Opazo habria indudablemente .alcanzado un puesto envidiable

entre nuestros jurigconsultos. Esas dotes le valieron, en 1865, el
merecido honor de ser llamado por vosotros a ocupar en esta Fa-
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cultad el asiento que habia dejado vacante el fa.llecumento del

eminente sefior Bello. S oy
En 1864 Opazo fué elejido mun1c1pa1 de Santlago Nombrado
protector de escuelas, consagrd a éstas todo el tiempo quele de-
jaban libre sus numerosas ocupaciones profesionales. Modeste en
un grado poco comun, reservado i aun mudo en la conversacion
privada ien el seno de sus' amigos, jamés hizo ostentacion de
_las'numeresas tareas que se impuso a fin de mejorar la condicion
de las escuelas municipales. Tiaborioso como pocos, nunca se le
oia hablar de los trabajos que ejecuté o concibié como primer al-
calde de nuestra municipalidad en el trienio que acaba de espi-
rar, 1 como intendente accidental de la prov1 ncia durante el corto
tiempo que sirvid ese cargo.
En 1867 fué elejido diputado al congreso por el departamen~
to.de Talca, i pronto su moderacion caracteristica, su prudencia

1la sangre fria con que consideraba toda cuestion, por ardiente’

que fuese, le elevaron al honroso puesto de vice-presiderte de Ja
cdmara. Si era bien capaz para dirijir los debates, rara vez tomé
parte en ellos. Sobrdndole intelijencia para hacerlo, le retraia
la falta de entusiasmo i quizs ‘la .conciencia que le. asistia de
que, aunque en el parlamento hablaba-como.en el foro, con 8-
den iclaridad, podia convencer, pero no arrebatar, por: carecer
‘de aquellos réquisitos que constituyen al verdadero orador. Di-
ficil es, en efecto, tragmitir emociones que no se sienten.

Opazo habia alcanzado una envidiable reputacion en nuestro
foro; gozaba en el seno de su hogar, merced a sus segundas nup-
cias, de la felicidad de poseer una compafie ra en todo sentido . in-
teresante; en politica, desempefiaba el puesto de primer alcalde
de nuestro cabildo, e investia el elevado cargo de vice—presideh-
te de la c&mara de diputados, i recientemente habia sido 1la-

mado a formar parte de la comision revisora del proyécto de lei
de organizacion i atribuciones de los tribunales; en suma, la
fortuna le sonreia en todo sentido, cuando vino a’sorprenderle
la muerte el 7 de setiembre del afio préximo pasado.

Desarrollada violentamente la enfermedad que le condujo al.

sepulero, con una gravedad que infundié alarma jeneral en
nuestra sociedad, Opazo contemplé su préximo fin sin inmutar-
se, con esa misma calma'i serenidad que siempre le habian ca-

T
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racterizado. Consecuente con. esas/prendas de su alma,, si, 1o se
quejé ni se amiland, tampoco manifest6 en sus filtimos 1n$ta_n7
tes: fervor: alguno. Cumplides sus deberes de catélico i_c_on{'ia
tranquila conciencia del;justo, no se erey6 obligado a hacer mar
nifestacion alguna de piadose arrebato. o

Opazo muri6 cual habia vivido, sin desmentir en lo mas mini-
mo los rasgos de su. cardcter, que he disefiado. Murié cuando,
mediante la ilustracion poce comun que habia. adquirido, me-

" ‘diante su sensatez, su cordura.isu sobresaliente modestia, era

jeneralinente: reputado como-uno de los mejores abogados de
nuestroforo. Muri6, en fin, privando a la patria de un ciudada-
no Gtil i distinguido, que, arrebatado a la carrera piiblica cuan-
do apenas ingresaba a ella, podria haberle prestado eminentes
servicios. _

. En eonclusion, sefiores, el elojio. de Opazo comohombre pfibli-

“co:puede traducirse en dos palabras. En un pais como el nuestro,

en. que: la pasion politica ofusca a menudo las intelijencias mas
claras, i.en gue sofoca. a veces hasta los mas gratos sentimientos
del: corazon,. el mejor encomio que puede hacerse de quien ya. de-
j6 de ser, es decir, como lo digo. de. Opazo, que no deJo en pos de
i sentimiento alguno de OdLO. Cualquiera que pase al lado de
su: sepulero, no podrd menog que lamentar su prematura perd1-
da; 1, al recordar su cardcter moderado. i conciliador, habra de-
consagrar a su memoria, desde el fondo del alma, un sentimien-
te. de simpética melancolia.

Nora.—Después de leido el precedente discurso, he-tenido la
satisfaccion, al recorrer la Gaceta de los Tribunales nim. 1451
de 30 de abril del presente afio, de observar que la actual Corte
de apelaciones de esta ca.pit‘a.] ha aceptado la teoria que sosten-
go, en la sentencia 756. p4j. 364, como se ve por los dos conasi~

.dera,ndos 1 Ieyes en que se apoya.



