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el “primer perfodo de transicion”, es decir el “prerrenacimiento”, aqui
el autor va desarrollando cada uno de los temas por paises o regiones, se-
fialando los vinculos o antagonismos que existen entre ellos. De esta
parte es especialmente interesante el capitulo en que estudia conjunta-
mente los origenes del humanismo italiano, la literatura del norte, y las
pervivencias de la filosofia y de la ciencia escolasticas.

La separaciéon que hace en dos etapas a mediados del quattrocento,
se debe a que él considera esta fecha como el inicio de un nuevo pe-
riodo que sefiala la apertura de una nueva era: la de la civilizacién
moderna.

La tesis de Ferguson es que el Renacimiento debe entenderse como
un periodo de transicién de la Europa medieval a la Europa moderna,
transicion que culmina en el siglo xvi y que se realiza en dos periodos.
Esta afirmacidn la respalda el autor con mucho mayor fortuna cuando
estudia los aspectos politicos o econémicos, no asi cuando se ocupa de
las transformaciones de la estructura social. Por otra parte, la periodifi-
cacidn que establece —€l mismo lo reconoce— se aplica sélo imperfecta-
mente a la historia del arte y de la musica. Lo que en realidad hace
Ferguson es removar el planteamiento de Burckhardt, pero esto presen-
ta, al nivel de nuestros conocimientos, una serie de puntos discutibles.

Desde luego, Ferguson se encuentra con que los problemas son muy
distintos en Italia que en el resto de Europa; pues mientras la coyun-
tura econémica y politica favorece en Italia la transformacién del pa-
triciado urbano en aristocracia cortesana, en Francia, Inglaterra y Es-
pafia, en la medida que se iba consolidando la centralizacién politica,
iban reconstituyéndose las antiguas aristocracias.

No obstante que la tesis es débil y estd sometida a serias caidas en
cuanto se amplia el campo de investigacién, no se puede dejar de reco-
nocer la inmensa utilidad de esta obra que presenta con extraordinaria
claridad y erudicién toda la problemadtica de los siglos xIv y xv.

M. A. Rojas Mix

unesco: HISTORY OF MANKIND. Cultural and Scientific Develop-
ment, under de auspicies of the UNEsco, Volume One, part 1: Jac
quetta Hawkes, Prehistory. 478 pédgs. Mentor Books, N. Y. 1965.

La claboracién de esta obra, que pretende ser monuinental, fue en-
cargada en 1952 a una Comisién Internaciomal presidida por el prof.
Paulo Carneiro y organizada por la unEesco. Luego de trece afios de
trabajo, aparecié en 1963 el primer volumen que comprendia dos par-
tes: Prehistory de Hawkes y The Biginnins of Civilization redactado por
Leonard Woolley. La edicidn que ahora tenemos en nuestras manos co-
rresponde s6lo a la primera parte y es una edicidn barata, un paperback
publicado por Mentor, pero en el que se han conservado los mapas y
dibujos de la edicién original. '
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Como se indica en el prélogo lo que pretende la unNEsco no es hacer
historia politica o dinéstica, sino estudiar el desarrollo cientifico y cul-
tural de la humanidad. Esta tarea, no obstante su magnitud, procura
la UNEsco realizarla con el mayor rigor cientifico. Para lo cual, y con el
fin de evitar toda subjetividad, como afirma también en el prélogo, ha
hecho colaborar a cerca de quinientos especialistas.

Aqui radica precisamente el problema, porque es dificil concebir que
una obra tan colectiva pueda ser algo mds que una antologia de opi-
niones discrepantes y logre alcanzar algiun nivel de originalidad. En efec-
to, cada capitulo estd seguido por una serie de notas que sefialan los
desacuerdos de los diversos especialistas sobre los mds variados puntos
que se tocan en el capitulo. Esto puede constituirse en un mérito si
buscamos en la obra mera informacién, pero no en cuanto deseamos
encontrar ideas nuevas. Por otra parte, a menudo, las opiniones de los
especialistas se ven lastradas por prejuicios nacionales o ideolégicos.

J. Hawkes, autora de varios libros y articulos de antropologia y es-
posa de J. B. Priestley, organiza los temas de esta primera parte en la
forma clasica que el siglo x1x dividia el pasado prehistérico, basindose
en el adelanto tecnolégico: Paleolitico, Mesolitico y Neolitico. El resul-
tado que obtiene al considerar toda la prehistoria es una simple puesta
al dia de nuestros conocimientos arqueolégicos.

La autora realiza algunas peligrosas especulaciones, sobre todo cuan-
do nos habla de la religidn, el arte, las estructuras sociales u otros temas
semejantes; pues en estos temas se acufla una serie de conceptos que
dificilmente pueden ser inferidos con certeza de la videncia arqueoldgica.
No obstante, la autora procura siempre evitar dogmatismos, sefialando
las bases, a veces algo arbitrarias, de sus conclusiones. El capitulo més lo-
grado es el m, “The History of Paleolithic and Mesolithic Cultures”, en
que el ensayo general sobre el periodo es seguido por capitulo sobre la
sociedad, la cultura material y el arte y la religién. El mismo esquema
es utilizado para estudiar el Neolitico, agregando a los ensayos ya sefia-
lados otro sobre Farming.

Tal vez la critica mds seria que se puede hacer a esta obra es la am-
bigiiedad de su nivel cientifico, porque a menudo resulta demasiado es-
pecializada para el lector corriente, como cuando compara puntas de
flechas o cacharros para establecer sutiles diferencias entre culturas o
cuando se extiende largos pasajes usando un lenguaje extremadamente
técnico, este aparatoso uso de tecnicismos, hace la obra muy pesada para
la mayoria de los lectores, que a menudo pasan a través de las paginas
sin entender nada. Por otra parte, la falta de documentacién y de refe-
rencias precisas a las fuentes determinan que el libro sea de poca utilidad
para el arquedlogo.

M. A. Rojas Mix
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