SHSION DEL 8 DE MAYO DE 1859,

Presidida por el sefior . Vice-Rector, presentes los sefiores Tozornal, Bello, Beza..
nilta Domeyko i el Secretario-El sefior Aristegui se incorpord despues—Aprobada el
acta de la sesion del 1. del corriente, el sefior Viee-Rector confiris el grado de Li«
cenciado en Leyes i cieneias politicas a don Ricardo Claro.

£n seguida se dié cuenta: 1.° De tres oficios del sefor Ministro de Instruccion Pl
bliea, trascribiendo otros tantos supremos decretos; por el 1.0 de los cuales se nom-
bra para subrogar a don Francisco Garcia Haidobro, imposibilitado por la grave en-
fermedad gue sufre, en el cargo de Director de la Biblioteca Nacional, al sefior De-
cano de Ia Facullad de Humanidades, quien fo efercerd en lo sucesivo como una
atribucion anexa al Decanato; porel2.° se nombra Decano de 1a Facultad de Teolnjia
por el tiempo que falta para completar el periodo legal al Presbitero don José Hipdlito
Salas, propuesto en el primer lugar de la respectiva terna, i por el 3.° sc manda es-
tender a favor del Presbitero don Vitaliano Molina ¢l correspondiente titulo de
mierabro de esta Universidad en la Facultad de Teoiojia, en reemplazo def seiior
don Pedro Reyes—Todos tres oficios se mandaron comunicar a los sefiores Decanos a
guienas corresponde.

2.° De un oficio del sefior Deeano de Medicina, anuncizndo que en vistade In
nota del sedor Vice-Rector relativa a don Garles Anwandter § de ios documenios que
en copia la acompadan, i considerando mui venlajoso a la proviacia de Valdivia el
establecimiento de una botica pablica servida por una persona competenie como
parece ser el referido don Carlos, el Profomedicals, en la imposibilidad de conferic
a este individoo una autorizacion plena para el ejercicio de esa profesion, sin habep
rendido los exdmenes al efecto requeridos por la lei, ha aulorizado & Anwandter para
rejentar tal botica por el término de dos afins, a cuyo vencimienlo deberd hallarse
provisto de un diploma en forma espedido por el Protomedicatlo, pravios los exde
menes del caso,

3.° Da un informe del mismo sefior Decano de Medicina en la solicitud de don
Jorje Pie, sobre que, en virtud de los documentos gue presenta, se le admita a rendir
las pruebas necesarias para oblener el grado de Licenciado en dicha Facultad, El
sefior Decano dice que entre esos docurnentos no $e epenenira ningun tituio ni di-
ploma de Doctor en medicina i cirujia, sino solo unr autorizaciop del Colejio in-
gles de Farmaeia para el ejercicio de boticariv; por Io cual cree fque no pueden
admitirsele olros exdmenes al solicitanie, que os requeridos para el ramo en gue
acredila su suficiencia, caso que lo protenda. Ei Consejo acep‘:c'; este dicldmen del
seftor Decano i ordend se hicicse asi saber al inieresado :

4.° De otro informe de la comision que en la sesion anterior nombrs ¢l Conse-
i0, de los sedores Decanos de Medicina § de Humanidades, para exdminar Ias cuen-
tas del Secretario jeneral. Como los enunciados sefores manifiestan no haber encor+
trado observacion que hacerles i opinan porque sean aprobadas, el Consejo decretd
esa aprobacion, mandando pasar a la Caja Universitaria el sobranle de 127 pesos scis
reales que resujta.

5.2 Igual aprobacion se decrels, en virtud de analogo informe de la comision or-
dinaria de cuenias, sobre Ia presentada por don Ildefondo Raventos del tiempo que
sirvié inierinamente ia Seeretaria de la Facultad de Hedicina, mapdandost pasar a
la Caja Univarsilaria e] sobrante de 113 pesos un real,
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6. De des cuentas presentadas por 1os sefiores Secreiarios de Teolojia i de ¥Ma-
temiticas de los fondos que han entradn en su poder para gastos de Secretaria duran..
te el cuatrimestre que va corrido del presente aio—Una i ofra pasaron para su exi-
men a la comision correspondiente. .

7.¢ De una nota del sefior Secretario de  Humanidades, “acompafiando un infor-
me pasado a esa Facultad per la comision goe nombré para eximinar el curso de
Jeografia antigua que don Vicente Moreno sometiéa su aprobacion, eon el fin de que
tenga lugar en los Anales wniversiiarios, segun la misma Facaltad lo desea, por sel
de un mérito nada comun i conterer indicaciones mui Inlercsantes sobre la materia
de que se ocupa. Igualmente se adjunta con el propio objet el discurso de incorpe-
racion ‘pronunciado ante la Facaltad por su nuevo mismbro don Anibal Pinto—E!
Consejo acordd la insercion de una i otra pieza en los dngles. .

* 8.° Be un oficio con que don José Vicente Bustallos remite para el archivo de
esta corporacion un ejemplar de los Elementos de Quimica erginica compuestos por
el i aprobados para la ensefianza. Se mandd acusar recibo dando al sefior Bustillos
las gracias por su estimable ohsequio.

9.0 8e dié cuenta por iltimo de un informe del sefior Decano de Iumanidades,
en que lrasmile el juicie fermado por su Faculiad sobre el Beglamento para las Es-
cuelas primariaside la Provincia de Coneepcion, aprobado per aquella junta de educa-
cion i somelido por ella a Ia del Consejo, Habiendo determinado dste ucupurse en Ia
presente sesion de este asunto, procedid a considerar detenidamente cada une de los
articulos dei insinuado Reglamento i las observaciones que sobre ellos huace la Facul.
tad. Principia ol informe manifestando que en fa intelijencia de que csa obra estard
destinada solamente a rejir en las escucias pibiicas, porque la mayor parte de sus
disposiciones no podrian llevarse a eflecto por las autoridades en las pariiculares, ella
contribuird a regularizar la disciplina de aquellos establecimienlos, haciendosele las
reformas siguientes: B

1.* Se suprimirdn como supérfiucs i aun embarazosos los articalos 1.0 2.0 que
tienen por objeto dar nombre i numeracion a las escucias.—Estas toman de ordina-
rio el nombre del lugar en que se hallan establecidas, sin que ningun decreto lo dis-
ponga; pero en mochos casos el piblico, rbiiro en materia de denominaciones, les
da a discreeion cualquiera otro que mejor le parece. Dosignando pues a las escuzlas
un nombre por decreto, s¢ corre el peligro de establecer una nomenelatura oficial
que muchis veces po esté en harmonia con la usual, desacuerdo que produce em-
barazos i dificullades. Por otrz parte, es inatil la doble designacion que el proyeclo
Pprescribe de nombre i nitmero para cada escuela. '

E:ta propuesta fué aprobada por el Consejo, porgue la designacion gque ella quiere
suprimir no ofrcce ventajz alguna en compensacion de sus numerosos inconse.
nientes. . -

2.* Sobre el articulo 6.° observa Iz Facultad que es demasiado severo en decretar
Ir pena de espulsion del estableshniento de todo alumno que por tres veces asisia a
¢l mas tarde de Iz hora designada por el Beglamento. Atendida la dificuliad que se
nola para que los nifios frecucnten Jas escuelas primarins, es menesier procurar la
conservacion del alumpo mas bien que multipliear Ias eausas de espulsion. La de-
mora en la asistencia muchas veces no es cn eilos una falla punible, sino gie pro-
cede de la indeterminacion de Ia2 hora en los lugares donde no hai relojes publicos,
de inconvenientes demésticos que el alumno no puede remediar i de olras mil cau-
sas del mismo jénero.—La cspulsion no deberd aplicarse sino a aguclios alumnos gque
por culpa propia {altasen a la asistencia i cuya irregularidad liegase a ser cscanda-
Yosa e incorrejible.» ‘

En atencion a estas justas razoncs acords e Consejo se suprimicse del refirido are
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Heulo 6.0 todo caanto se reflere a la pena de espulsion, sobre que ha recaido la criy
tica de la Facuitad.

Adnque en ¢} informe no se hace ohservac;on a]dnna sobre Ios arttcuios 8.0 i8.°
del Reglamento, el Consejo, oyendo sa lectura, encontrd conveniente substituir en
&l 8.2 la expresion foda accion indebida, ala de toda clase de fravesuras que pres-
cribe al maesiro prohiba a los alumnos lanto en 1a escucla como en la calle cuando
_vengan o vuelvan a sus casas, i suprimir la siguiente expresion que se agrega asu
i‘ml' «bajo 1z pena que se designa por este Rcﬂlamento »

Respecto del articulo 9.2 acordd su supresion por prescribir a los maestros deberes

tan obvios i minuciosos, que debereputarse supérfiuo, :

Sobre el articulo 10 observa fa Faculiad que no es posible prescribir para todas
1as escuelrs primarias 1a ensefianza de la jeografia descriptiva, asi por ser nu ramo
de menor importancia, como por la falla que habra de profesores iddneos i de fondos
para costear los Gtiles necesarios, no ménos que para pagar el mayor sueldo que lo3
dichos profesores exijiran en tal caso.

Sobre el arliculo 11 hace notar que en él se determina que 1os exdmenes anualas
seran rendidos ante el Inspector de educacion, 1 como estos funcionaries no se de-

* sempefizn con regularidad, ui los hai establecidos en tedos los lugares, convendria
afadir que esos exdmencs se rindan tambien con anuencia del jefe politico dol
tagar. '

Una i otra indicacion fueron aprobadas por el Consejo, como tambien Ia que hace
Ta Facoitad sobreel articulo 12; a saber: aque en él debian prohibirse las visitas que dis-
trajesen al preeeptor o alumaos de sus lareas, mas nolas de los padres de familia o
personas que por interes de la ensefianza se acerquen al establecimicnto, como pare-
ce dedacirse de su jeneral coniesto.

En o arlicalo 13, que ordena al preceptor no desamparar «un solo momento su
establecimiento midniras duren las horas de ensefianza,» creyd el Conscjo conveniens
te suprimir la expresion un solo momenis, por counsiderar a menudo lmposﬂaie que
¢sa prescripeion sc compla con tanta estrictez.

Igualmente acordd se suprimiese el articulo 15, Juz”audo‘o redundante por pres-
eribir deberes que ya eslan seflalados en el 13.

Sobre el articulo 17 observa la Facultad que quedaria mejor concebido en 1os si- -
gulentes términos:

«S3i algun preceplor tuviese necesidad de ausentarse de la escuela por un término
que ne pase de seis dias, deberd solicitar permiso del Subdelegado del lugar. Si lases
paracion no-excediese de un mes, el permiso se solicitari del Gobernador del depar-
tamento, i si pasase de aquel término, del Intendente de fa provincia. En este case
deberd el preceplor dejar un sustituto idéneo, calificado por el Inspector de educa-
cion o Subdelegado del lugar.

Esta variacion fué aprobada por el Consejo. _

La Facultad observa respecto del art. 18, que no designa olro méximo para el ni=
mero de alumnos que ha de haber en cada escuela, sino la capacidad del local, «Es
casi imposible, agrega, gne un solo preceptor ewsefie con prontitud i perfeccion,
como conviene, un nimero de alumnos que exceda de 40. Si en algon lugar lega-
sen a reunirse 80 alumnos, como sapone el proyecto, habeia llegado el caso de esta-
blecer dos escuelis.n

El Cousejo creyd conveniente redactar este artieulo prescribiendo: gue si el nis
mero de alumnos de una escuela llegare a exceder de 40, se procure nombrar un
segundo maestro; pero si dicho nlimero pasare de 30, se solicite en fal caso de la
autoridad correspondiente la ereacion de una 2.* escuela; entendiéndose que inferin
sc adopian estas providencias, ningun preceptor deberd rechazar alumno alguno de



—302— .

los que concurtan a2 su establecimiento, siempre que e Iocal permita sit adimision,

«Largos debates, dice el informe, suscitd en la Facultad el art, 19.—Todos los
niembros de eila estin acordes en gue debe repelerse la disposicion que prescribe se
oblige a los alumvoes pobres # barrer la escuela. Esta obligacion, impuesia a maners
de gravimen, estableceria entre los alumuos una designaldad de condicion ediosas
que no tendriz mas fundamento que la mayor o menor fortuna del alumno, No
eonviene alimentar el espiritn de los jévenes con institociones semejantes, gue cons
trarian los sanos principios de confraternidad que deben suministrarseles. Quieren,
pues, algunos miembros que la obligacion de que se trata gravite sobre todvs log
alamnos sin distincion; pero otros ebservan que una disposicion semejante puede
reiraer a muchos padres de poner a sus hijos en la escuela, i que por infundada que
sea la preocupacion que a ésto losindazea, ella es de hecho demasiado poderoza, i
fiéntras no haya a mano medio saficiente para combatirla, se bardn sentir sus re-
saltados en perjuicio de la-educacion. Se habia propuesio por algunos que el aseo da
la escueln se impusiese como castigo, en especial de agueilas faltas que proceden de
altaneria u orgullo; pero en concepto de ofros este partido tienz el inconveniente de
vilipendiar el trabajo, presentindolo como pena cuando debe ser mirado como virtud,
En esta discordia de pareceres, 1a Facultad se decidié por omitir toda dispesicion a
este respecio, i dejar que se contintien 13z pricticas establecidas hasta el presente, i
de fas que no se han hecho notar resnltados que demanden providencia de parte de
Ias autoridades.» :

Encontrands a este respecto mui eportuno el partido propuesto por la Facultad,
¢t Consejo-dispuso que en este articulo se ordenase fmicamente al maestro caoidar
de que la escuela i lodo sm ajuar se mantengan en el mejor aseo posible, oniitiendo
esprasar todo medio por el cual eso haya de hacerse.

* En el art. 21, que manda al preceptor ccuidar que no se hagan rayas ni tiznes en
las paredes, puertas i ventanas de la escuela, i que el que hiciere algun deterioro,
sea obligado a repararlo, a mas del castigo gue se le deberd aplicar como fGlta gra-
ves» el Consejo acordd se suprimiese lo relativo a la obligacion de los alumnos a
reparar el dafio, i que 2 su altima frase que habla del castigo, se substituyese la
signiente: «sera castigado de nn modo correspondiente a Ia falta.»

--El art. 22 de! proyecto manda que «si algun alumne no asistiese a Ia escucla a [a
hora prescrita por el Reglamento, i despues de ser reprendido | ann casticado por
su reincidencia, siguese faltando a este érden, sin que se advierta ni espere enmijen«
da, mo se le admitird mas en el establecimiento, i el precepior dara avise a sus pa-
dres o guardadores.» .

Por las razones que ya se apuntaron al tratar del art. 6.°, acordd el Consejo mo-
difiear éste articulo disponiendo en él: que asi la reprension i aon el castigo no
bastasen a hacer mas exacto al alumno, el preceptor dard el correspondiente aviso a
sus padres o personas encargadas de él, i si aun despues do dado este paso, conti-
nuase 1a irregularidad hasta el estremo de llegar a considerarse escandalosa e incor-
rejible, el alumno serd espelido del establecimiento; pero nunca se adoptard esta
siedida sin anwencia del Inspector de educacion correspondiente, o por su falta, del
jefe palitico del lugar.

Obsérva la Facultad sobre el art. 25 que es demasiado embarazoso el medio que
designa para que los padres de familia pidan licencia para que dejen de asistir sus
hijos al establecimiento; i por 1o mismo la disposicion no se ilevara a efecto.—Cree
por tanto que solo debe conservarse la 1.2 clausula, a saber: «Nadie faitari a la es-
cuela ni un sdlo dia, sin licencia del preceptor,» i suprimirse e} resto.”

Sobre el art. 26, halla que es inverificable, i la pena que sefiala por su infraccion
de.masiado fuerte, i ademas injusta, porque realiente, la _separacion del alumno de
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una escuela, sea cual fuere su objelo, no puede mirarsc en si como un delite que
condene 1a lei, ordenando no se admitz ni aun en otro cstnb!ccnmxen{o al alumna.

Estas indicaciones fueron aceptz-.das, ien su consecuencia se acordd la supresicn
del referido articulo 26.

La Facultad no se sicnie disptesta a aprobar la disposicion del art. 29, porgue
sin fomentar cf disimnlo ni la ocultacion de las faltas que eometan los alumnas,
todo prcccptor peede i debe caltivar entre ellos relaciones aizigables i acostumbrar-
los 2 un tratamicnto benévolo, Conviene inculcar a los preceptores el deberen qug
estan, de reprimir en los alumnas Iz tendeneia a la delacion i al chisore, que es un
vicio jeneralizado por desgracia en un gran nimero de personas.

El Consejo acords la supresion de este articulo; i aprobd la indicacion que hace
la Faculiad sobre el 30, a saber: que debiendo considerarse pena mui grave por su
naturaleza la esprlsion de los alumnos, no deberd dejarse al sole arbitrio del pre-
ceptor, sino concurrir tambien siempre para su :mposu:wn el acuerdo del mspec?or
de la esenela o del subdelegado del lugar.

Se acordd la supresion del art. 31, por considerarse sapérfluo con lo que se pres-

cribe en el 30.

La Facultad impugna como defectnosa ta redaccion del art. 32 5 1 propomiéndose
en el Consejo su reforma en estos términos :

«$i los padres o ¢f gnardador de algun alumno se pegaren a proporcionarle los
fitiles necesarios para ja enseitanza, gue exija el preceptor; pudiendo hacerls, se
dara euenta 2l Inspector de la escucla o en su defzeto al subdelegado o inspector
del lugar, para que tome las providendias que considere convenientes, segun el caso;
i si esto no bastare, el alumno cesard de ser admitidé en el establecimientio, hasta
que se cumpla con este deber, se dejé suspensa su aprobacion para la sesion provis
ma, levantdndose ka del dia, por ser va Ia hora avanzada;

SESI0N DEL 43 DE MAYO DE 1882,

Presidida por el sefior Viec-Rector, presentes los seilores Tocornal, Bezan ila, Salus;
Domeyko i el Secretario.—ElL sefior Decano de Humanidades aviss ¢ue una recienle
desgracia de familia le impedia conearrir.—Aprobada el acta de la sesion de § del
corriente, ¢l sefor Vice-Rector confirio el grado de Licenciado en Leyes i ciencizs
politicas a don Francisco Silva.—A continzacion se did cuenta: '

1.° e un informe del ssftor Decano de Medicina sobre la solicitud de don Tomas
James Peppard, relativa a que en virtud de los certificados de estudio i ¢l titulo de
miembro del Beal €olejio de cirnjanos de Londres, que presenta, se le admita al
rendimicnto de los eximenes requeridos para poder ejercer su profesion en esta
Repiblica. Considerando el sefior Decano snficientes esos documsntes, se mandé dac a
la peticion ¢l curse que corresponde,

2.° De otros dos informes de la Comision de cuentas del Consejo sobre las pre-
sentadas por los sefores Secretarios de Teolojia ide Matematicas de los fondos que han
entrado en su poder para gastos de sceretaria durante el primer cuatrimestre det
presenie afo. Encontrando 1a Comision dichas cuentas arregladas, el Consejo les
aprohd, mandando pasar a la caja universitaria los sobrantes respeciivos.

3.* De un programa de los cursos de la Instroecion universiiaria cn el presents
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