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El seifor Decano Monares expresa que, sin danimo de terciar en la dis. 3
cucion, quiere informar al Consejo que en su Facultad pricticamente no §
existe APEGCH, a pesar de haber funcionado durante mucho tiempo en forma
bastante efectiva. Actualmente los profesores se han incorporado a apimx
v el personal administrativo y de servicio se ha dividido en dos. Es por esg
que en la Comisién de Reforma de la Facultad de Agronomia se acepty
representantes de los dos sectores, es decir, del personal administrativo por ung
parte y del servicio por otra. Estos hechos lo levan a compartir las in.
quietudes expuestas por el sefior Valenzuela en el sentido de que Arrucy
pudiera en estos momentos no ser representativa de todo el personal que
se supone la integra.

El sefior Rector expresa su preocupacién por la situacidn que pudiery
presentarse respecto a otras entidaces que en un momento dado quisieran
también tener representacion en el Consejo. En efecto, si APEUCH efectiva.
mente no representa a todo el personal administrativo y de servicio y se Ia
admite en el Consejo como tal. no habria argumentos para rechazar en e}
futuro peticiones de organismos tales como ADIEX, ASEC U OLros.

El sedor Decano Luxoro indica que al decir que su Facultad habia acep.
tado a representantes de los empleados administrativos v de servicio evitg,
intencionadamente, referirse a APEUCH.

El sefior Decano d’Etigny observa que existen dos proposiciones sobre las..
que el Consejo debe pronunciarse. Primero, enviar los antecedentes a la -
Comisién Central de Reforma, absteniéndose el Consejo de adoptar resolucién -
alguna mientras no se pronuncie dicha Comisién; segundo, enviar los ante. :
cedentes a la Comision de Reforma, pero invitando entretanto a los repre- ;
sentantes de aptucH. El se inclina por la primera proposicién, porque invi.
tarfos implica pricticamente dar una respuesta al problema antes de hacer
la consulta. ]

El sefior Rector indica que al enviar la consulta a la Comisién de Reforms 7
deberia hacersc presente que el Consejo estima que, en caso de que dicha -]
Comisién sea de opinién de que se debe aceptar la representacién de APEUCH,
esta representacién debe entenderse no como del gremio sino como de Ia
funcién administrativa vy de servicio.

El sefior Decano Luxoro propone se fije un plazo de 15 dias para evacuar
la consulta, reservandose el Consejo la facultad de hacerlo si no se produce -
un pronunciamiento de la Comision de Reforma dentro de ese lapso.

El sefior Decano Boeninger observa que el plazo sefialado por el sefor -
Luxoro le parece demasiado breve, especialmente si se considera que dicha
Comisién se constituird recién la proxima semana. A su juicio, deberian *
fijarse 21 dias contados desde hoy. ;

El sefior Decano Ramirez propone otra alternativa para el problema -
en debate, cual seria conceder representaciéon a APEUCH estableciendo que-
dichos representantes deberdn ser elegidos por todo el personal administrativo,
y de servicio de la Universidad, afiliados o no al gremio. En esta forma
se procedié en la Facultad de Filosofia y Educacion.

Por otra parte, estd completamente seguro de que el resultado de la
consulta va a ser afirmativo, por lo que no ve razones para demorar una de-
terminacién en espera de una respuesta cuyos resultados se conocen de
antemano.

El sefior Rector somete 2a votacién la primera proposicion referente 2 .
enviar los antecedentes a la Comisién Central de Reforma para que ésta s
pronuncie dentro de un plazo de quince dias. Se adopta el acuerdo por l2
unanimidad de los miembros del Consejo.

El seiior Rector indica que corresponde pronunciarse ahora acerca de la
segunda proposicién hecha por el sefior Decano Ramirez, esto es, invitar
a los representantes de APEUCH a las sesiones del Consejo mientras decida
la Comisién de Reforma. :
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del gremio. que no es, ni con mucho, Ia
Ademas. sl €ste mantiene su posicién en ¢
. i 1 pos cuanto a abstenerse de pr i

en cuestiones de.polmca universitaria, no debe incurrir en este ti poo(ril:ncmrse
ciones q:lxe den clerto modo significan un alejamiento de la lineapfi'adaaczll:xa-
cuando esde el punto de vista de 1a imagen. este acuerd Ia e .
muy favorable y presentar al C j na : i omeuliar

e L - al Onsejo en una actitud simpitica. Tomar un
acue €sla 1ateria significa crear un precedente que impediria al

verdadera posicion del Consejo.

una resolucién que presentara una imagen negativa
~ 2 :
El sefior Decano Ramirez retira ici
e Y su segunda proposicién i
s u seg se acuer

al sefior Presidente de aprucnh la sigulente comunicacién: Y da enviar

“El H. Consejo Universitario ¢
fesores y Empleados de la. Universidad de Chile de fecha 13 del mes en curso

Consecuente con la actitud asumnida a raiz del actual ma,
en el sentido de no Pronunciarse sobre asuntos que impliquen la adopcién de

H. Consejo Universitari ¢ i
. : Isi , ersitario acorddé enviar
esta presentacién a !a Qoznxsxén Central de Reforma. con el ob'e;o de obt o
de ella un pronunciamiento sobre o solicitado ! e
Alitoh:;:;%r::, ios H. Con(siejeros estimaron que, dado que se trata de un
asu €l que se pide un pronunciami
1 miento dentro de breve pl
‘ ) azo, la

l(;o,;ucs;lc;nesodna elvacuar su cometido dentro de quince dias, contadgs desde
2 ed Consg.ue e C'OHSC_]O adopté el acuerdo. Si asi no se hiciere, estiman
que jo podria aprobar la norma que regiria sobre esta materia en
tanto no se cuente con la nueva legislacién universitaria”.

Informe del seiior Rector ;ob're Su intervencion en g discusion de
la ley de Educacion Superior (51a. ord. 17-7-68)

El presi o
e arp e&?ente de la FECH.,' senor Navarrete, solicita al sefior Rector les haga
gar previamente a la sesién un preinforme sobre el particular 3

Es sobre cse documento sobre e] qu
Se levanta la sesién, Ruy
cretario General,

1€ informard en la préxima sesién.
Ba
RBOsA, Rector Subrogante. ArLvaro BUNSTER, Se-

Anexo (52a. ord, 24-7-68).

PROYE i
CTO DE LEY DE EDUCACION SUPERIOR DESPACHADO POR LA H. CAMARA
DE DIPUTADOS

Con motivo del Mensa

je, informes y demgs antecedentes qu g
Dasar a manos de V. E, e e bien prostan o

la Cimara de Diputados ha tenido a bien prestar su

aprobacién al siguiente proyecto de lev:




