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a la Universidad, recibiendo, aun, los mas injustos ataques por su gestion. Sin 3 )
embargo, en cada oportunidad en que daba cuenta al Consejo Universitario de
la marcha del conflicto, continua el sefior Decano, éste podia apreciar en su :
version su muy legitima decisién de mantener la direccién de la Universidad
en una forma compleiamente impersonal. Es partidario, en consecuencia, de 3
brindar al scitor Rector Subrogante el m#s amplio apoyo en su labor, bastante 4

lesempefiar eficientemente.

ardua, pero que ha sabido d 7
] sedior Decano Velasco estima que la actitud del seflor Rector Subrogante J

e poner su cargo 2 disposiciéon del Consejo Universitario no hace mas que
reflejar el espiritu que lo ha animado en los ultimos dos meses. Desea formu.3
lar, sin embargo, algunas observaciones acerca de la grave crisis que produciﬁak
en la Universidad aceptar el planteamiento del sefior Rector Subrogante. Se;
han sefialado, agrega, las dificultades que provocaria un proceso eleccionarie:
en estos momentos. El problema no consiste, a su juicio, en la dificultad, singy
en la imposibilidad legal de realizar la eleccion de Rector. En todo el proce
de reforma se han hecho muchas cosas que estin al margen de la ley actual;
pero sicmupre se ha encontrado el mecanismo apto pard dar un cardcter dei
legalidad a esas actuaciones, y asi, 12 autoridad legitima v legal de la Univers
sidad ha tenido la ponderacién Y el buen criterio de extender los nombra:
mientos de las personas propuestas por la via de la eleccion. Se ha salvaguar:
dado la legalidad de las actuaciones de la Universidad, en especial ante o
nismos como la Contraloria General de la Republica, a la que correspon

velar por esa legalidad.
La eleccién de Rector, sin embargo, 10 podria ser amparada por ningln mey
dio contemplado en el Estatuto actual que permitiera darle un viso de legali:g
dad. Si el sefior Rector Subrogante renuncia en estos momentos, continua el se
for Decano, mientras se llame 4 eleccion deberd reemplazarlo el Decano que
le sigue en nmigﬁedad, quien se vera enfrentado a la misma situaciéon. Tampes
co puede pedirse al Gobierno que designe un Rector interino, porque es€ p
ceder seria ilegal. le parece absurdo, ademds, que se proponga un proyedt
de ley que modifique el Estatuto vigente y permita la designaciéon de un Rec: 3
tor interino, porque ese proyecto afrontaria en su despacho las mismas difi}
cultades que el proyecto de nueva ley universitaria. Ademds, debe discuti "
primero cudles ceran las bases para la eleccion de Rector antes de proponeg
la reforma legal, de manera que ¢l procedimiento no ganaria en rapidez. A
El sciior Decano Velasco solicita al sefior Rector Subrogante que contin
en el deseraperio de sus funciones. Sabe lo duro € ingrato que le ha sido e
desempefio. pero cree que a quienes han estado junto a ¢i durante el confli
les es profundamente satisfactorio dar testimonio de su actitud. La actitud
sefior Rector Subrogante fue en algunas oportunidades interpretada en forn
errénea, incluso por parte de miembros del Conscjo Universitario, aun cuang
procedieran asi con la mayor buena fe. En la situacién que vivid la Univers
dad, agrega, era perfectamente explicable que cualquiera actitud fuera mo
de interpretaciones, porque la verdad era modificada de acuerdo con lo
cada cual deseaba. Ahora que ha retornado la calma, el sefior Decano cree q
puede verse nitidamente la buena intencién y el resultado positivo de la la
de quienes mantuvieron la linea de ecuanimidad y espiritu universitario

la conduccion de la Universidad.

Fstima, en consecuencia, ante el buen desempeiio del sefior Rector Subrog
te, que no debe crearse un conflicto cuando todo indica que se estd superand
ierto el cauce por el cual la Universidad pueda Tet
nar a la normalidad y contar con el nuevo Estatuto que le permita elegir 178
aatoridad de cardcter permanente. Solicita, una vez mds, al sehor Rector o6
rogante que permanezca en el cargo hasta que la Universidad esté en condid
nes de citar a todos los miembros de su Claustro para proceder a la elecct
correspondiente. .

El seiftor Decano Ceruti, quien ¢

uno muy grave. Se ha ab

omparte los criterios expuestos en cuant
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13 inconveniencia € imposibilidad de efectuar una eleccié
i existe alguan 1mpedu}lento legal para quc el sefior Barbn de Rthqr, pregunta
sando el cargo en cal_u)iad de Rector Subrogante, como }‘:51: continue desermpe-
cho. hasta la'apr.obamon del nucvo Estatuto y T comsi asta ahora lo ha he-
que no te'nd‘rla sino ventajas para la Universi’ia(l‘el nsiguiente eleccién. Cree
rogante siguiera actuando en la nisma forma‘en ueqile ;Iel sefior Rector Sub-
lidad de Vicerrector, que le ha permitido conocerqmu ’od 2 hecho. Po_r suca
tor Subjrogante, ha tenido la oportunidad de verlo a}:t)uq € e al sefior Rec-
mm%s;:jaoer&ligmcouduccién de la Universidad en los mox;lren}totsri:t{)rililr'f?r?l forma
;ir; desal'rolllarag:“l;el;oiiecd que se _J'la necesitado un especial bulerllmscs tq:jlc
‘ : e direccién, v resalta el hecl entco
Rectm_Subrogame, haciendo muchas veces de lado o c?e que el sefor
h'a .temfio el criterio de impulsar el movimien[o‘ de Srlgiopropms convicciones.
(niversidad. fa(:lllFando el camino para la solucién Dl:ﬂla que latia en I.a
en actas de la acn}ud del seifior Barbosa v le soIi.citz; :—:ea dle]ilr constancia
Decano de la Facuitad que representa. que continde énp rlsor_la Tente g como
(1.e Rector hasta que se realice Ja eleccién definitiva, de el ejercicio del cargo
Estatuto, que espera sea estudiado y aprobado a la t;revﬂdacélerdo' con ¢l nuevo
Fxpalmeme, el sefior Rector Subrogante agradece a 10; :eﬁposlbée’ N
confianza que le han otorgado y declara que tratari en togres onsejeros la
acreedor a ella, no Sln.dejar abierta la posibilidad ;:lc e o Senndo'de ser
ﬂ,lento en que el Consejo lo estitme conveniente, procrdaqal ,cairr:b(':uaéq‘mer e
ridad de ﬂ(i)l{el:do con las normas que apruebe la Un—iversidad A,loreoe fa auto-
desea ser obsticulo para que se adopte la decision que CortesDa g::l ga que no
sus deseos de servir a la comunidad universitaria v ponca y reierar
Consejeros. a v a cada uno de los seiiores

[4 ‘uh([.([ de FLI()S()”(Z ’ ]7 f - (4 l d
C b h(lllC(ZClOn oto avoy (lbl € ac

a ) . € (l uita
ICSPL’CtO a de ,avflon del CaIQO pO? Cl SENOY RGCCOT ()Ja O')d /'8‘68)

El sedor Decano Ramir Tgr
amirez manifiesta ¢u N
debe cmitir su v jue, por mandato de su Fac
sejo en la ses;lér:o“-) rzspecto a la consulta que hiciera el sefior Rector alu(xltad,
en ¢l desempefio g:sal a, relac1§nada con la conveniencia de que ¢l cominug?";
su cargo. El pronunciami i
- am : . ;
Educacién €s negativo. P iento de la Facultad de Filosoffa v
El senior Rect . .
s Yoo puedaO;r(f;presa ?ue quizas el sefior Decano Ramirez, a través de
, oner algun sistem i
de Rector. 8 a para que pueda llamarse a eleccién
El sedior Decan irez indi
o Ramirez indica i ;
. uc n :
y que su intervencién no ti q lo tiene ninguna sugerencia al respecto
 cion en 1z cual lene otro alcance que cjercer su derecho en una
no pudo pronunciarse por no tener un mandato de su F:;

cultad. Ahora la Facultad ha emitido su voto v O pone en conocim ento de
d 3
d U t él 1 € noc 1 del

El sefior Recto P

el e Dec:nor ruega a la Facultad de Filosofia y Educacion, por intermedio
que, si existe en ella el 4ni reti

o e ue inimo de aceptar su retiro de r
Sé}g) presem; a(liemaa sob.re !a manera de llevarlo a cabo. Su dnimo 1nc§mfg0,
o . r la renuncia sino ofrecer al Consejo una via d luci o

rmalizar la situacién. l ¢ solucion para

El sefior D i

cca Kpres:
B0 emitiléo CCIUFI expresa que el voto de la Facultad de Filosofia y
el restlltado de laovf)):);ci:’)r:ermed!o O 0, T i nemesaria ﬂlg“nél
o - anterior, por lo que no estima necesario volver a
El senor i insi
Decano Ramirez insiste en que no ha sido su intencién reabrir el de

bate ni i
i plantear ninguna fé i
rmula alternativa, si : iti
k ) ra, sino sOl 1
Quedara en suspenso la sesién pasada. ) o cmitn un vt que




