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estudio ¢ la elaboracién
el Consejo Universitario,
te explicables, continta
r dichos documentos,
da contar con ellos

a fin de que los integrantes de Ia Mesa continuaran el

de los estatutos que deberdn proponerse, por medio d
al Supremo Gobierno. Por razones que son perfectamnen
el sefior Rector Subrogantz, el sefior Paris no logré envia
de modo que espera que en la proxima sesién se pue
para tener la oportunidad de analizarlos.

¥1 sefior Decano Kusnetzoff propone que. una vez que el Consejo  Univer-
sitario reciba los antecedentes a que s¢ ha referido el sefier Rector Subrogante,

dedique una sesion especial al analisis del proceso de reforma en marcha en la
uicio, sumamente importante, desde luego porque

Universidad. Eswo es, a Su j

el Consejo debe tomar conocimiento y emitir una opinién sobre el significado

de las ultimas jornadas de reforma Y, fundamentalmente, porque los acuerdos
lativamente extenso durante el

logrados implican que habra un periodo 1€

cual el Consejo Universitasio mantendra una serie de atribuciones. Hasta el
mes de marzo del proximo afio, fecha para la cual se Hamard a la constitucion
del Senado Universitario, s ha dicho que el Consejo Universitario seguird
rmanteniendo sus atribuciones administrativas. Fn ultimo término, continua
el sefior Decano, le ha parecido siempre muy ambiguo, sobre todo por cuanto

ha podido observar en las sesiones a las que ha asistido, que las funciones
administrativas importan decisiones que en el fondo tienen una ingerendia -
en el desarrollo de 1a actividad en la Universidad en aspectos que no son ya
administratives. Muchos asuntos pueden revestir ese caricter en lo formal,
ero a la vez tequieren decisiones concretas de accién politica dentro de la
Universidad. Justamente, recuerda,. s¢ ha producido en la sesién uh debate
a raiz de una situacion de aparente poc envergadura. como era ei decidir si
un profesor participaba o no en el momento de calificar una MeEMmOria o
trabajo de investigacion. Ese debate abrié el camino para que, inevitable-
mente, el Consejo s€ excediera por unos momentos de la definiciéon de To’
que es materia administrativa y entrara 2 discutir aspectos que atafien a la

situacién presente de la Universidad.
Con el objeto de evitar que en ca

da scsién el Consejo sienta el escrupulo

de que se est4 saliendo de su propio papel, el sefjor Decano cree conveniente
dedicar una sesién al andlisis del proceso de reforma, cuyo hecho mds sobre-
saliente ha sido hasta el moniento la Convencién Plenaria, ¥ definir, como
Consejo Universitario, 1a sesién ¥ politica futura. Fs su opinién que, aua
cuando no esté en su 4nimo, la accion y las determinaciones que el Consejo
adopte en cierto modo van a comprometer por lo menos el éxito inmediato del

proceso total.
E] seflor Rector Subrogante expresa

informacioén del caso, s¢ podra adoptar 1
extraordinaria para analizar el proceso ¢,

ara cambiar opiniones al respecto.
El sefior Navarrete estd totalmente de acuerdo en que €s menester dedicar

una sesion especial para debatir el tema. Agrega, ademads, que €s Su dese
clarificar un punto sobre el cual ha habido interpretaciones muy diversas,”
es el referente a la materializacién de la reforma. En realidad, senala,
limite de tiempo se ha fijado para el caso de que el Estatuto Universi(aragﬁ
no alcance a ser aprobado dentro de él; para. esos efectos, se ha determinadgit
una fecha para que organismos que no estan contemplados en la ley, COMOS
ser, la Comisién Central y la Mesa Directiva, cesen €n sus funciones. El Com:
sejo Universitario, por su parte cesara en sus funciones solamente cuand;
cese la vigencia de Ia ley que le dio origen.
Respecto de las atribuciones o la funcion administrativa que corresponds;
al Consejo Universitario, el sefior INavarrete manifiesta que el Presidente &
la Mesa Directiva puede explicar ese punto pero que, en todo caso, la inter
pretacién de la Mesa es la de que dichas atribucioncs se refieren a 1as maters
que no estdn contempladas dentro de las atribuciones de los otros organism
que se han creado. Asi, por ejemplo, la redaccién del nuevo Estatuto se
encomendado a una Comisién especial para que ésta a su vez la dé a conocet

pronto s¢ disponga de oz
dedicar una sesion
la Mesa Directivaz

quc tan
1 determinacion de
incluso, invitar a

4
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Consejo Universitario; asimi
;;;lsmutojse oo L;snano, asimismo, los estudios para la aplicacién F
; “e\' resién( n tr};argado a la Comision Central de Reff cacion futura del
a exp atribuciones administrativas™ se C“Cllemrarm?' Ebl sentido de
, también, en la

. cons'd( racion de j i i i3 P
1 que el Co 5€) & sta constituido D
( u . o niversitario est onst Or €canos

epidos en su t i . .
gi %ri[erio o laoztlle;l:da'i por sus respectivas bases, por lo que hac
e e o oridad universitaria para resolver r que se hace fe en
los q e plantean, que puedan parecer dudoso especto de casos como
5.

pate ¢ Lovs .
Ilzi Plenn"’ios“dz:}%ec;ocummm presentado por la Mesa Directiva d
10 orma (anexo 3). S > va de

. . : . v . Se acuerda realizar - .
unia con dic nt] realizar s 7-
/ de la C}z)a —M‘e’sa Directiva @ la que se invitard al ;izeosr_zlcon
/ mision Gentval de Reforma (63a. ovd. 9-10-68) ente

E! sefior Rector indi
: ca que en el curso d
aerado de recibi VMeca Directi so de la semana ;
Pgrresidente - e]111;1 afla':\lcszx Directiva de los Plenario‘s dep;!{sa?a tuvo el
Prn de que a'noro r:l:'cxo entregar antes de la sesidon pasada ;3101'(111121 v
e mcasion los an;tlecnldsgr?tn& Como cso no fue posible, ha distrib(x)x?:il:‘en-
menos en su ; < es, a2 la que cree necesario dar ! o
S parte referente a las conclusiones. ectura, por lo
El Secretari e i
ario General da lectura al texto i
esta acta. xto que figura como anexo de
¥l sefior Rector ex
expresa que antes de abri
. | ir debate :
proponer al Conscjo que éste delegue en la Mes Ll sobre la materia, desea
de Reforma, la facultad de redactar el Esta‘tlta Ier‘ecm-a de los Plenarios
s« estaria legali ) ¢ 1ito  Universitario :
s L galizando el acuerdo de csa misma Mes: , con lo que
cira a) del punto 1) recién leido Mesa, contenido en la
El sefior Decano d’Eti .
d’Etigny ex C o
gny expresa que a su ;
acuerdos sobre est i . Juiclo no es aconsejd ¢
bosterguc o deb;ua materia sobre la base de una simple k:ctur:\J blSe 3‘<10ptax
ol B i e sobre este punto hasta la proxima sesié - oneiene s
sefior Rector observa ; ) ton-
retardar €l proceso de trab?l;l: 1a;ugﬂ_emm del sefior d'Etigny significaria
. - . A su juicio d Pt
¢l Consejo se pron < su ) , es de toda conveni
Directiva] inicif :uu?ctie sobfe este particular, con el objeto de u:nlczia \;{ue
sin_ perjuicio d abor premunida de la personerfa que el c:(;l Sere
de . ; 50 ier
dla, aportando S“ql:{ :l. Consejo esté permanentemente en conmlcrfgmce;e'
al término de la redaﬁci?&encéa y exponiendo sus criterios para evitar L:)
obre asuntos que no b n _el E§tatu.to existan planteamientos discr; aq e
lta by de exte my an sido discutidos en conjunto. Con relacio P nt;es
ismo numero, e¢lla deb s cion 2 @
que la Mesa Directiv o ebe entenderse en i
T que éste partiotéi‘;?e entregard al Consejo los resultados dsl Sfxintelg%.de
fel Esatuto, lo que noar}tc 1(:115 autorl‘dades que corresponda la tramit‘::c':;)s
las personas de la comu -(ljmp ide que intervengan en esa tramitacién t :in
las letras ¢}, d) v e) gsltiil: universitaria interesadas en la reforma Szbirls
- ; 4 que no corres : . N
porque se refier Ve responde al Consejo i
2 la letra ezgmaa ats;:;\kt)?s' privativos de la Mesa Directiva] g:’?]n“r';;‘;‘erg[e s
! , ién conveniente IS 0
buciones que le caben en esta materia que el C.onse_}o delegue las atri-
En lo que se refiere al punto 2 en la Mesa Directiva.
. n 1é 7
lidad de delegar en la Coglis‘ 0 Ctambxen habria que comsiderar la posibi-
sarias que le permitan ab e entral de Reforma las atribuciones nece-
que hobrin de  dictars ocarse a la redaccién de los distintos Reglamnento.
proceso posterior al e en conformidad al nuevo Estatuto Este e ;
no obsta que se Comieestudlo que estd realizando la Mesa Directiva 105 llm
Con respecto al C . avp}'eparar la documentacién necesaria ’ que
asi lo haya reconoc'gnse.]o Universitario, es indudable —y se alegra de
wn todas aquellas 1£l?n3 Oratlflcado la Mesa Directiva— que debegr"'* C“mgﬁi
de im iones que le encomiend .
ulss . ienda la ley, i
pulsar los estudios para la reforma universitaria y, dentro del #4nimo
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En lo que se refiere a la constitucion del Senado Académico, el Consejo
se limita a tomar conocimiento, pues no le compete entrar a discutirlo,
Prueba de ello es que esta materia deberd ser objeto de un articulo transi.
torio en el mismo Estatuto.

El sefior Decano Ramirez cree de sumo interés que cl Consejo se reilng
en sesion extraordinaria con la Mesa Directiva, con el objeto de llegar 3
conclusiones mds explicitas respecto de varios puntos contenidos en las pro-
posiciones de la Mesa. Asi, por ejemplo, se dice que la Mesa Directivy
deberi llevar a la prdctica los acuerdos de la Couvencién. El no conoce
dichos acuerdos, pero es dable suponer que ellos puedan obligar al Consejo
a adoptar algunas decisiones o a delegar atribuciones. De alli que propone
se cclebre primero una reunién conjunta con la Mesa Directiva antes de
tomar resoluciones.

El sefior Rector observa.que indudablemente en el futuro el Consejo
deberd tomar resoluciones con el objeto de ratificar los acuerdos de la Mesa,
lo que no es 6bice para que de inmediato puedan adoptarse algunos acuerdog
como el que él proponia de delegar en la Mesa Directiva la facultad de
redactar el Estatuto.

El sefior Decano Jadresic se manifiesta de acuerdo con la proposicién
del sefior Rector para no retrasar todo el proceso de elaboracién de Ia -
nueva ley universitaria. Sin embargo, sobre el resto del documento, estima
preferible esperar que se celebre la reunién coujunta a que alude el sefior
Ramirez. En eila podria establecerse que la labor indicada en la letra b),
esto es, la tramitacion del Estatuto, sera realizada cn conjunto con e]

Consejo.

El sefior Rector indica que para la promulgacién del nuevo Estatuto serd
necesario contar con un instrumento legal, como podria ser, por ejemplo, g
la Ley de Educacién Superior, en la que se establecc que el Consejo Univer- 3
sitario deberd proponer al Ejecutivo el proyecto correspondiente. Por tanto,
corresponde al Consejo hacer suyo el estudio de que en ella participen todoes.
los organismos y personas interesadas.

El sefior Decano Luxoro observa que pareceria no existir urgencia alguna ;
ni siquiera en la aprobacién de la letra a), ya que varios de los principios
que servirin de base a la redaccién del nnevo Estatuto deberan ser sometidos °
a referéndum.

El sefior Rector dice que no obstante la indicacidén del sefior Luxoro,
existen ciertas ideas generales con las cnales se podria ir avanzando.

El scnor Decano Fuenzalida anota que cualguier persona o grupo de
persounas puede abocarse a redactar un Estatuto Orgdnico, sin autorizacidm
de nadie. Ahora bien, como este Estatuto de la Mesa Directiva va a se
aceptado como ley universitaria, es obvio que deherd cedirse al procedimiento
legal vigente y ser, por tanto, propuesto al Gabierno por las autoridades:
legitimas de Ja Universidad. Lo importante es, entonces, que la Mesa
Directiva actue de acuerdo con las autoridades legales de la Corporacién ¥y,
desde este ingulo, le parece importante iniciarv el didlogo que propone e
seftor Ramirez, -

El sefior Decano Kusnetzoff expresa que la redaccidn de la letra by del
documento en discusién puede prestarse a malentendidos. En efecto, decir
que “la Mesa Directiva tramitard la promulgaciéon del Estatuto ante las
autoridades” podria llevar a interpretar que esas autoridades no son e
Consejo Universitario sino el Legislativo o el Ejecutivo. Sin embargo, cree
que esta objecién puede obviarse argumentando quc los Plenarios de Reforma
se originaron en un acta firmada por la FEcH y el Consejo Universitario, Y
que en esa acta quedé claramente establecido que las proposiciones de los:
Plenarios serian enviadas oportunamente ante el Consejo Universitario

Aparte de estas consideraciones, estima de todo punto conveniente realizar un2
Teunién con Ja Mesa Directiva, tal como lo propone el doctor Paris al finaf
del documento, por cuanto ¢} personalmente tiene serias dudas sobre é
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/
acuerdo 4 que llegé finalmente ] Plenari i
simple dlvi,Siéq de la tarea universitaria]e:r:ntci:es fjerdeCIr;i‘deda' os v
[’ic.c por si misma el buen desarrollo de la Reform%os };erencxados 0.
siciones en el mismo Plenario, que a su juicio hacen in;i' ol fiilego
bastante mtensO'COn la Mesa Directiva, que deberia i e l’m dlglogo
una simeple reunién entre los tres cuerpos que se mencilornamUChO Mocuments
Aun mds, si se considera que antes de marzo del bximo 2t
menovs. N0 va a ser posible contar con un Estatut
en (}efmmva las nuevas estructuras, es facil concl(?
sinnimero de Problemas, a los cuales debe prestzirlslg
5? Fefxere a la nterpretacion que pueda darse al pro eecsto de E
distintas  Facultades y sedes de ]a Universidad, quz prob:blefrtxz:lut::o ::nla:

ser disimiles. lo que va a llevar j
. a que surjan en ca
oras Ty diferenen j da una de ellas estruc-

que va a surgir un
la debida atencién.

La unica manera de caut i
elar este g t i i
centrales que den normas generales papehttjrz Sf;rlauconsmu')’e“do e el
: g Ta toda la Universidad. Cr
; ¢ . ee que el
Orgdaincli,r:l‘? ?ue ¢ menciona acd como Senado Académico —del que no s?: pasa
a discutir la composicién— obedece i i i
: precisamente a esa idea, est i
el organismo regulador que en : it 12s distintas
) algun momento podria t isti
n omar las distintas
proposiciones para formar un todo cohe 1 ‘
ropOsicic > rente, evitando la duplicaci
ci6én o
;re,gég::scelon geo dgtermmadas (ilcmldades, falla del actual sistema qic; no debe
.0 esea extenderse sobre este i Slo’
‘ ) S punto sino sélo dar aleunos
ejen(llplosllql'lc demuestlep que analizados friamente |os acuerdos del Pl:nario
pueden be.war 4 una situacion dificil, en que durante varios meses van
?3?;{0::5 a];n(;j? l~o's (tlres organismos que aqui se mencionan, cada uno en suz;
» proauciendose el siguiente cu : irecti
: adro: la Mesa D
" i -dos - S ! irectiva va a est
cedicada de 1na manera, si se Quier "CCIOST i
. < q €, preciosista, a perfeccionar la i
. . .. ! < T
Slfl ﬁsrtt:;tu? v a lograr su tramitacién; la Comisién gentral de Reforfr?;cm?)lrl
5 n;S) B 'U z}va> estar estud}ando una serie de reglamentos ¥y, por flltim,opel‘
ngrm?] démlxaexs{]ta'no Podna estar, en el plano administrativo de la polx’,ti»a
060, 1 nalv;rmdad.dc%mprgmetiendo toda la politica de inversion;s
, que debe abocarse en estos di
. ¢ : fas. Como puede apre-
sils(r)se, s; n: se :iraba]a €n una completa armonia, que no se fija eI; los te\}:t;s
q ace de la voluntad o actitud de los integrantes de los disti;uos
0Iganismos, se corre el riesgo de i
ganisI 50 U< postergar un afio mas la aplicacid
principios fundamentales de 1a Reforma. phicacion de los

El repr Ji i

o e;:p;:z:ntams dle APEUCH, sefior Palma, expresa que no entiende del
nce de los planteamientos d fi ' .

l el sefior Kusnetzoff i g
necesannamente producirian un A
\ retardo en el :
faltarin. agresas proceso de reforma. A ellos

R gar, por lo demds, la 'S i i \
e produce Sodor s oy nemds. _hue’lga del personal de Ia Universidad, que
i e o DOS en esta época. El| participé en los plenarios
P u(zn ,rg { rp}:chas dudas que se tengan en cuanto a sus conclusioncsy
escmmcer‘ aliao ucién qufz hayAque cumplir. Sin embargo, con el 4nimo dé
Dipescer a t,1ellnas maée:‘ngs, piensa que la reunién solicitada por la Mesa

! procedimiento ms4 S i
discasin, as adecuado antes de continuar con esta

El seii < ifi
e ocro Decztlno Kusnetzoff manifiesta que, no obtante su exposicién
aprobar, - r;:::;rd:l., con el sefior Rector en cuanto a la conveniencia de
e e L ofiecil{itoa kll1 li;ra 31))' del punto 1) del documento, entregando

, £ al. Mesa Directiva la facultad d ’

B et alk culta e redactar el Estatuto.
i conSidzlrector €Xpresa que este pronunciamiento resulta atn mis légico
st oS ;r(igso el ?onse]g Qumplid ya la parte que le correspondfa en

2 » entregando a la Mesa Directiva q
- d : h 4 un proyec
que servird de base a las discusiones, proyecto de Estauo

El Secretario G
que pUdiemrlgaGeneral expresa que la duda en cuanto a la interpretacién
s les plass [;s;bi:;nla'lletrjl b) a2 que se ha referido el sefior Kusnetzoff

al sefior Rector v a ¢l y que ésta fue aclarada en la
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sesion inaugural del trabajo de redaccion del Estatuto, a la que asistié por
haber sido designado miembro de la Comisién Redactora por la Convencién,
En esa sesion ¢l tecordd los términos del Acta Frcu-Consejo Universitario y
la Mesa Directiva le aseguré que en ningin momento habian pretendide
desconocer las atribuciones que corresponden al Consejo en esta materi,
adelantindosele también, que se harian las aclaraciones necesarias en la sesién 3
conjunta que se celebraria con el Consejo Uuiversitario. En cuanto a la g
tramitacién misma del Estatuto, la Mesa estimaba que cualquier colaboracign %
o iniciativa de los integrantes de la Universidad en pro de un pronto des.
pacho deberia ser bienvenida.

En relacién con el plazo que sefialaba el sefior Kusnetzoff para la apro.-
bacién del Estatuto, a su juicio éste es muy optimista. En efecto, debe tenerse
en cuenta que debe realizarse un plebiscito, que no podrd iniciarse antes
de los primeros dias de noviembre. El resto del proceso, esto es, concentrar
los resultados y procesarlos va a tomar seguramente el resto del mes. Ahory
bien, esto, a su juicio, no impide que se comience a trabajar en el Estatuto con
un esquema preliminar, completando aquellos aspectos que no han side
objeto ni de la Convencién ni de Plebiscitos, aspectos de cavacter acentua.
damente técnico. De manera que algo podria adelantarse en el trabajo
de redaccién, aun cuando, como seialaba el senor Kusnetzoff. no podrdn
abordarse los aspectos que inciden en la estructura antes de contar con log
resultados del plebiscito. Ahora bien, si pensamos que cuando la Universidad®
dé término a su trabajo el pais va a estar sumido de lleno en las elecciones
parlamentarias, podemos concluir que es probable que el plazo que sefialara
el seilor Decano va a prolongarse mucho mds.

E] sefior Rector infortna que con motivo de la primera visita que le hize
la Mesa Directiva del Plenario, é] manifesté a sus integrantes la buena dis.
posicion del Consejo para aportar su larga experiencia en la elaboracién
de Estatutos. Con este fin les ofrecio celebrar reuniones conjuntas para
establecer contactos que podrian derivar en la designacion de algunas comi
siones que se aboquen al estudio de los problemas que se han expuesto en
el curso del debate. Consecuente con esa invitacién que él hiciera, insiste
ante el Consejo para que se acuerde de inmediato delegar en la Mesa Direc
tiva la atribucién de redactar el Estatuto y también que se acuerde celebrar
una sesion extraordinaria el lunes proximo. a la cual se invitaria a la Mesa
Directiva del Plenario de Reforma. aAs1 sE ACUERDA.

El sefior Decano Kusnetzoff sugiere se invite también a miembrcs de la
Comisién Central de Reforma, con el objeto de ir produciendo las coordina-
ciones necesarias entre los tres organismos directivos desde el primer momento.

El sefior Decano Ramirez, no cree necesario invitar a miembros de la
Comisién de Reforma, ya que las funciones de ésta, no obstante ser de
gran importancia, estin relativamente subordinadas a lo que se¢ resuelva en
esta primera reuuion entre la Mesa Directiva y el Consejo. Mientras la
Mesa Directiva tiene funciones claramente disefiadas, la Comisién Central de
Reforma tiene tareas que deberdn realizarse a posteriori, es decir, tareas qu £
emanardn de un Estatuto o de acuerdos va tomados al respecto. Bdsicamente %‘
le corresponde la elaboracién de los Reglamentos y otras que suponen la-L%
aprobacién de medidas generales previas. En este sentido., invitar ahora a’
la Comisién de Reforma, a su juicio significaria conceder a un organismo que
tiene ciertas caracteristicas definidas, funciones o atribuciones mayores de
las que aqui aparecen sefialadas por la Convencidn.

E] sefior Rector indica que, desde un punto de vista protocolar, le parece
que a esta primera reunién a la que se invita a la Mesa Directiva, a rai
de una comunicacién que ella ha hecho llegar en representacién del Plenario,s
que en este momento representa, a su vez, a toda la comunidad universitaria,
no debe invitarse a la Comisién Central, sin perjuicio de que, mis adelante,:
una vez que se hubieran fijado va algunos criterios, se celebran sesiones
ampliadas con dicha Comisién.
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El delegado de APEUCH seilor Olagnier indica que, ya que son tres los orga-
nismos que se sefialan en el documento podria estimarse que deberian estar
los tres representados.'lo que se lograria invitando, no va a la Comisién
Central de Reforma. sino a su Presidente, el sefior Vargas.

El sefior Decano Kusnetzoff explica que al decir Comisién de Reforma
querfa ’referirse', naturalmente, sélo a su presidente, ya que ella estd formada
por mds d’e 15 personas. Desea agregar que no comparte el criterio del
seior Ramirez en cuanto a que la labor de dicha Comisién estaria en cierto
modo subordinada 3 la de la Mesa Directiva del Plenario. Por el contrario,
quiere recorfiar que el proceso de los Plenarios se originé algunos meses atris
por la constitucién de las Comisiones locales, en seguida se formé la Comisién
Central que ha realizado un trabajo de coordinacién entre las comisiones
locales. llegindose por ultimo a los Plenarios. Sin embargo, este proceso
no termina aqui, ya que los acuerdos de los Pienarios, a través de la Comisién
Central, llegan a las Comisiones locales que son la base democritica de todo
el procedimiento. Por ello él cree importantisimo que desde el primer
momento se establezcan relaciones entre los tres organismos para que de las
conversaciones conjuntas se obtengan resultados positivos.

Se acuerda invitar a la sesién que se celebrard el lunes proximo, al pre-
sidente de la Comision Central de Reforma.

Anexo N? 3 (63a. ord. 9-10-68)
SANTIAGO, octubre 3 de 1968.

Sefior Rector:

El preseate documente corresponde a un apretado resumen de los Plenarios
de Reforma realizados en Santiago entre el 14 al 17 y el 24 al 29 de septiembre
pasado.

Estos Plenarios fueron la culminacién del proceso de discusién en la Uni-
versidad de Chile, de acuerdo al Acta FECH-Rectoria, que basicamente entre-
garin un nuevo Estatuto Orgénico de nuestra Corporacién.

Los Plenarios efectuados en las fechas sefialadas constituyen la segunda
etapa ¢n el proceso de discusién del Temario elaborado por la Comisi6én
Coordinadora formada por FECH - APEUCH - ApIEX. La primera se habia cum-
plido en el seno de cada Comisién de Reforma, las que entregaron entre el
7y el 10 de septiembre los informes que dieron origen al Documento Central
sobre la base del cual se realizaron las discusiones de los Plenarios.

El 14 de septiembre. a las 9,30 de la mafiana, se declara abierta la primera
Sesion Plenaria, procediéndose de¢ inmediato a aprobar el Reglamento de los
Plenarios y a elegir la Mesa Directiva de los mismos, eleccién en la que
participan 485 delegados de un total de 599 acreditados por las Comisiones
de Reforma.

_La Mesa Directiva de los Plenarios de Reforma queda constituida por Ilas
siguientes personas:

Presidente Enrique Paris

Vicepresidentes Clodomiro Almeyda
Jorge Navarrete
Raul Bitrdn

Secretarios René Visquez

Herndn Vergara
Otto Eichin
A fin de sistematizar y darle un alto grado de organicidad a la discusién de
los temas materias del debate, los Plenarios se dividieron en dos fases: 1) el
trabajo de Comisiones; 2) reuniones plenarias resolutivas.
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AL SENOR

RECTOR SUBROGANTE

DE LA UNIVERSIDAD DE CHILE

DON RUY BARBOSA

PRESENTE

Las Comisiones de Trabajo se dedicaron, entre el 14 y el 17 de septiembre,
a elaborar un cuerpo coherente de proposiciones sobre los temas de competen-
cia de cada cual.
Estas fueron las siguientes:

coMISION N® 1. Definicién, funciones y tareas de la Universidad.
a) Estatuto;
b) Declaracién de Principios;
¢) Otros acuerdos.

comistox NO 2. Relacion de la Universidad con el Estado y otros organismos
educacionales.
Ley de Ensefianza Superior.
a) Inviolabilidad territorial;
b) Participacién de personal no académico;
¢) Autonomia econdmica.
Ademas, se escuchard un informe del Jefe de Presupuesto, y
se designara una Comisién para estudiarlo.

coMision N° 3. Organizacién de la Docencia, Investigacion y Extensién.
Escuelas, grados, titulos, proyectos, institutos, servicios (IDIEM,
Hospital J.J. Aguirre) Pedrian incluirse algunos aspectos de
la Comisién N° 1.

corisiox N7 4. Estructura v Gobierno: Departamento, Cdtedra 'y Carrera
Académica.
a) Carrera Académica;
b) Definicién;
¢) Estructura v Gebierno.

comision N© 5. Estructura, Gobierno vy Politica Administrativa. Facultades

(dreas), Sedes ¥ Universidad Nacional.
a) Estructuras y gobierno en los niveles correspondientes (la

discusion se hard sobre la base de proposiciones esquemziticas); k-

b) Politica administrativa. Estructura y Gobierno.

coMisioN NO 6. Planificacion vy desarrollo de la Universidad Nacional du-

rante la etapa de transicion. Recalificacién del personal,
requisitos para establecimiento de Departamentos, Sedes,
Gobierno y presupuesto durante esta etapa.

a) Organismos que funcionardn en esta etapa de transicién

hasta la instalacién de nuevas autoridades;

b) Se considerard: 1. Declaracién de Principios. 2. Estatute
Orgénico. 3. Posicién de la Universidad
frente a la Ley de Educacion Superior.
4. Recomendaciones y/o acuerdos otorga
dos al organismo transitorio sobre: Regla-
mento orgdnico. Reglamentos anexos.
Otros acuerdos.

Cada Comisién elige una Mesa para dirigir los debates y. al término de
esto, designa a los relatores. Las Comisiones eligieron, para los efectos indi-
cados. a las siguientes personas:
comision No 1. Presidente, Astolfo Tapia;

Secretario, Ninfa Jiliberto;

Relatores, Eduardo Novoa, Félix Schwartzman, Armando Ca-

ssigoli y Ronaldo Ramirez. -
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Comsu')x N? 2. Presidente, Hugo Pereira;
Copresidente, Jaime Ravinet;
Secretario, Martin Lagos;
o Relator, Jaime Ravinet.
COMISION Ne 3, Presicdente, Genaro Godov.
Secretario, Ricardo Cabeilo;
AJ B Q 1 . ey
e Relatores, Genaro Godoy, Claudio Véliz y Juan Pinto
coMssION N¢ 4. Presidente, Mario Luxoro; ’ '
Secretario, Sergio Droguett;
) Relator, Danilo Salcedo.
COMISION N® 5. Presidente. Hugo Ramirez;
Secretario, Scrgio Pereira;
Relatores, Sergio R
, g amos, Humberto Maturana y A 1
olatoxes, , a vy Autonio
coMistoN N? 6. Presidente, Arturo Ducoing;
Secretario, Carlos Goémez;
Relatores, Osvaldo Sunkel, Fernando Ortiz y Fernando Vargas
N 5 g 99 i H H 1 .
Elme‘ cl‘IS ¥ ql 23 de sep.txembre la Mesa Directiva, junto a los Presidentes
¥ Relatores, analiza v coordina los informes v mcciones de cada Comisién, v
1 resenta en un Docu 1 ini y ar: i ealizados
los P e oo cumerto orgdnico a los Plenarios resolutivos realizados
entre ¢l 24 y de septiembre.
I 11;j Losatlzh?nan_os _de Reforma se abocaron al andlisis y sistematizacién de
as dos materias siguientes, las que ya habian sido discuti s isi
) ) s iscutidas por las 5
de Reforma: por las Comisiones
a) materias especiticas que deben incorporars i i
rarse de modo precis ;
L P preciso en el nuevo
b) materias reglamentarias cuyos vespeciivos detalles quedardn incorpora-
dos, 0 en el Reglamento General o en reglamentos especiales
Ijas n,locxon_es de allte.rx}atlvarqgg se indican en el capitulo coirespondiente
para que el;lltil un juicio definitivo el conjunto de la comunidad universi-
Srgi;risss rleale:'s:l1 al pr(;megroogrupof de materias y no alcanzaron durante los
e otacién de preferencias establecida
como qu r
Reglamento. quérum por e
.Dlvers.tas e importantes cuesticnes sobre las cuales hasta la fecha no habia
;ldo p[omi)le 1c)llaborz'n' m;a defiricién precisa y coherente fueron sistematizadas
urante los Plenarios, ddndose con ello un i i
L (4 importante paso en L i6
del nuevo Estatuto. d . fa redaceion

NZ e[s extrarz;_ por lo mismo, que las materias del Referéndum se refieran
128 n(?s Gue ebcn‘n'lcorporarse al texto del Estatuto, por lo cual la decisidén
que cada miembro de la ccmunidad universitaria adopte en esta consulta es
de la mas alta trascendencia. o

Cgrresg}_ondm, ademds, a estos Plenarios, crear los instrumentos necesarios
I}:larmncln 1Fdnt(zllr las tarveas que los hechos contingentes inmediatos imponen a
unidad universitaria, cuyes detalles se 1
1 3 o i contienen
a comuni ¥ n en el acuerdo que se
relf:- Plcr}anos de Reforma acuerdan que a partir del 29 de septiembre del
%niverxseid:go,dyclgﬁsta la promulgacién del nuevo Estatuto Orgdnico de la
o ;c coe i 1_1e', el pro;:eso de Reforma y la administracién de la Cor-
nducirin por los siguientes organism g io
c ¢ os en la g i
Pt 5o les senain g ig la esfera de accion
1. .\Iesaﬂ Directiva de Plenarios de Reforma cuyas obligaciones son:
a) Rec}actar e\l nuevo Estatuto Orginico, de acuerdo a lo dispuesto
gn arucu.lo 18 del Reglamento de los Plenarios;
) ) Tra.ml}ax‘a promlul_gacxc‘m del Estatuto ante autoridades;
N Ei) Llevard a la practica los acuerdos de la Convencion;
1) _§era rcsPonsable que se efectize el proceso de eleccidn e insta-
" lacién del Senado Académico Transitorio;
€) Efectnar Referéndum sobre las materias en que no se haya

I
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" logiado acuerdo en Jos Plenarios ¥ que deberan figurar en el nuey,

" Estatuto; :

" fy Comuniwar al Congreso Nacional jos acucrdos relativos a Ley

" de Educacion Superior:

) En caso que cl Esiatito no fuere promulgado antes del 3¢ g,

“wmarzo de 1969, la Mcsa Directiva de la Convencidn de Reformg,

" procederd a convocar, cou una antelacién de 20 dias a lo menos, 5

elecciones para coustituiv ¢l Senado Académico Transitorio gye

reemplazara cn sus funciones a ia citada Mesa Direciva v a Jy
” Comisién Central de Reforma.

© 2. Comision Central de Reforina, con una adecuada representacidn de iy

* Sede de Valparaiso (3) v de ias Sedes Regionales () tendrd a su cargo:
" a) El estudio de los Reglamentos que habrian ‘de dictarse ey
" conformidad al nuevo Estatuto, y

b) En general efectuard los estudios necesarios para su aplicacioy
" una vezr promulgados.

" 3, El Cousejo Universitario, quien coniinuard administrando la Corporacién”,

En relacién con la constitucién del Senado Académico Transitorio, se acordg
lo siguiente:

n

“El Senado Académico Transitorio estard formado por 104 miembros, ge
los cuales 70 serin representantes dei sector académico, 26 de los estudian.
tes v 8 del secter del personal no académico.
~Los miembros académicos del Senado Académico Transitorio se distribuiran
“en la siguiente forma: 44 pertenecerdn a los organismos univ vsitarios de
" Santiago, 16 a los Centros o Sedes Regionales y 10 a la Sede de Valparaiso,
“De los 44 académicos de Santiago. 22 seraun elegidos por la Sede o Sedes
" establecidas en los Plenarios de Reforma o los Plebiscitos a que éstos dieren
lugar, y los restantes 22 por las actuales Facultades segiin la siguiente dis-
' tribucidn:

)

o

" Ciencias Fisicas y Matematicas 3 miembros
” Filosofia y Educacién 3 id.
" Medicina 3 id.
" Ciencias Econdémicas 2 id.
" Ciencias Juridicas y Sociales 2 id.
” Quimica y Farmacia 2 id.
” Agroncmin 1 id.
* Rellas Artes 1 id.
” Ciencias 1 id.
' Ciencias Pecuarias v Med. Vet. 1 id.
" Ciencias v Artes Musicales 1 id.
* Odcntologia 1 id.
’ Arquitectura 1 id.

“Tendrian derecho a voto para designar los representantes del secinr acadé-
mico, todos los académicos que formaron el cuerpo electoral para las res-
pectivas Comisiones de Reforma. Los representantes de los estudiantes y del
" personal 1o académico serdn elegidos en la forma que determinen sus pro-
pios estamentos cuidando que exista una adecuada vepresentacién regional
“En todo caso, deberd garantizarse cn toda eleccién para el Senado Acadé-
" mico Transitorio, de cualquier estamento que sea, el voto universal, directo
" ¥ secreto v el sistema de representacién propercional.

2

“El Senado Académico Transitorio elegird de entre sus miembros un Comité
' Directivo de siete personus, que dirigird sus sesiones y serd su mandatario.

“Un articulo transitorio del Estatuto Orginico legalizari al Senado Acadé-
" mico Transitorio, el que aswnirda la autoridad de la Universidad de Chile
" al promulgarse este cuerpo legal y coutinuard en sus funciones hasta la ins-
" talacion de las nuevas autoridades universitarias pertinentes. Para completar
“esta eleccién e instalacion de autoridades definitivas, el Senado Académico
* tendrd un plazo de seis meses contados desde su instalacién’.
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Con ¢l objeto de exponer estos acuerdos, nos parecz absolutainente necesa-
o, con lo cual ha concordado cl sefior Rector. zbocar ot #H. Consejo a una
lSesién Especial que permita precisar claramente este periodo de trausicion.

szluda muy atentamente a usted.

ENRIQUE PARES
Presidente

gl H. Consejo toma conocimicnto y debate sobre la nota dirigida

al senor Rector Subrogante por el Presidente de la Mesa Directiva

Jde 1os Plenarios de Reforina, la cual se wcompaiio como anexo de
esta actu (61, exir. [4-10-63

fl seior Rector Subroganie cxpresa que tiene el agrado de abrir esta
sesion extraordinaria, convocada para que el Consejo Universitario reciba a
la Mesid Directiva de los Plenarios de Reforma v tenga la oportunidad de in-
tercanbiar opinionzs con los organismos que se estin preocupando de dar una
pueva esiructura a Ia Universidad.

Hace prescnte que el Consejo estd vivamente interesado en colaborar-en el
desarrollo el proceso de reforma v ofrecer la posibilidad de que todos los
sectores universitarios tengan un cubal conocimiento de todas las etapas por
las cuales ha atravesado.

La actividad diligente despleguda por quienes asistieron a los Plenarios de
Reforma vy el deseo de todos los sectores de alentar el comienzo de una nueva
etapa en la organizacién de la vida universitaria. son garantia de que los cam-
bios- que se esperan serin logrados por la via mas expedita ¢ inteligente.

Las conclusiones de los Plenarios de Reforma y otros antecedentes relati-
vos a esas jornadas se encuentran e¢n el documento gue el Presidente de su
Mesa Directiva tuvo la gentileza de hacer llegav a los sefiores Consejeros. Los
acuerdos adoptados tienen conexién directa con et sistema de trabajo de ias
autoridades que van a dirigir a la Universidad en el llamado periodo de tran-
sicion. Es asi como se establece que la Mesa Directiva de los Plenarios de Re-
forma tendrd la obligacién de redactar el nuevo Estatuto Orgédnico, de confor-
midad con lo dispuesto en el articulo 13 del Reglamento de los Plenarios. Para
estos efectos el Consejo Unmniversitario acordd, en la sesion pasada. delegar
esta funcion en la citada Mesa que para estos efectos actuard’ integrada con
los juristas seilores Alvaro Bunster v Fraucisco Cunplido.

Otra de las obligaciones de la Mesa Directiva de los Plenarios serd la de
tramitar la promulgacion del Estatuto ante las autoridades. Con tespecto a
esta materia. el sefior Rector Subrogante informé al Presidente de dicha Mesa.
sefior Paris, y a los miembros de este Consejo, que ¢l espiritu de esta dispo-
sicion es entregar el provecto de nuevo Estaruto Orginico al Consejo Univer-
sitario para que éste, de acuerdo con la legislacién vigente. lo envie al Poder
Ejecutivo. Cree que en la realizacién de esia tarea va a ser necesario que el
Cousejo trabaje en conjuntc con la Mesa Directiva de los Plenarios de Refor-

“ma para aportar la experiencia que ha acumulado a través de Ia tedaccién de

varios provectos de Estatnto Universitario.

En relacion con las tareas de 1a Mesa Directiva. scrialadas en las letras ¢ .
d) v e}, sobre llevar a la prictica los acuerdos de la Convencidn, elegir e ins-
talar el Senado Académico Transitorio v efectuar. veferéndum sobre las mate-
rias en que no se hava logrado acuerdo en los Plenarios, v que deban figurar
en el nuevo Estatuto, el sefier Rector Subrogante manifiesta que el Consejo
Universitario estimé que son materias de la incumbencia directa de la Mesa
de los Plenarios.

Cree gue la comunicacion al Gongieso Nacional de los acuerdos relativos a
It Lev de Educacion Superior va se hizo. ¢n conformidad a la letra fy.




