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Se me ha respondido: en unos, porque con lo reconocido ya tienen
para toda una jeneracion; en otros, por la falta de recursos; ien al-
gunos, porla duda de sise encontrari o no, itemen aventurar ca-
pitales en una empresa que puede ser indtil, i varias otras razones.
En todos he creido notar la falta de estimulo, i la poca seguridad de
proporcionarse un consumo suficiente i durable para obtener la utilidad
correspondiente a grandes capitales aventurados en tal empresa. Sin
duda alguna, el estado politico del pais, tiene tambien una gran parte
en la paralizacion de una industria como esta, tan importante para
Chile. Pero es de esperar que no tardardin en llegar dias mas prés-
peros para la Reptblica, i entonces marcharemos por la via de verda-
dero progreso, tanta para esta como para las demas industrias a que nos
llama la naturaleza.

e e L ET

JURISPRUDENCIA. Algunos efectos de la lei, o geuiles el dere-
cho que se debe aplicar a la resolucion de lus controversias relativas
a los actos © contratos celebrados, i a las sucesiones abiertas en pais es-
tranjero, cuando la lei de este pais se encuentra en colision con lu lei
chilena?—Discurso de don Melchor Concha i Toro en suincorporacion
a la Facultad de Leyes i Ciencias politicas, pronunciado el 27 de junio
de 1861.

La lejislacion comparada es, en efecto, una
rama importante de la ciencia del dereclio i de
la jurisprudencia; al mismo tiempo que funda
la filosofia del derecho sobre la observacion i
la esperiencia, ayuda a remontara esas nocio-
nes primitivas de lo justo i de lo injusto, orijen
comun de todas las leyes, aun de las que pare-
cen alejarse mas de ellas.

(M. Porraris. Zravail comparatif avec la

lefislation frangaise et le code civil du
Royaume de Sardaigne, phj. Xxx11.)

SENORES :—Montesquieu decia a la Academia francesa, cuando ésta
le recibia en su seno : “al concederme el asiento de Mr. de Sacy, habeis
ensefiado al ptblico lo que debo ser mas bien que lo que soi.” En los
principios de la vida del estudio, yo no puedo ver en vuestra eleccion
sino un estimulo para el trabajo; a otros que a mi estdn reservados los
asientos de los que han merecido bien de la ciencia.

Al presentarme entre vosotros haciendo el elojio del Jeneral don
Francisco Antonio Pinto, a quien me toca reemplazar, he creido que,
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gi lleno un deber, tambien he encontrado la mejor introduccion cerca de
vosotros.

Nacido en Santiago en 1785, don Francisco Antonio Pinto recibis,
bajo. el celo de sus padres don Joaquin Pinto i dofia Mercedes Dias, la
mejor instruccion que permitian las antiguas aulas, hasta obtener el
titulo de abogado dela Real Audiencia. Nuestros padres le vieron tam-
bien en 1807 disciplinar en el campamento de las Liomas alos soldados que
algunos afios mas tarde debian conquistar la independencia de la patria;
i en 1810 abrazd la causa de la revolucion con todo aquel calor propio
de las épocas queno admiten términos medios. Esta union de lo poli-
tico i lo militar impresa en la educacion de Pinto esplica el papel que le
cupo en la carrera piblica.

En 1811, por nombramiento del gobierno de Chile partié para Bue-
nos-Aires, encargado de una delicada mision referente a los asuntos po-
liticos de la época, i con este mismo objeto pasé mas tarde a Inglaterra,
donde permaneci$ hasta la noticia del desastre de Rancagua.

Terminada asi su mision, Pinto tomé parte en la espedicion formada
del otro lado delos Andes para internarse en el Perd. No habiendo
tenido efecto, volvié a Chile a incorporarse a nuestro ejéreito i hacer
las campafias de 22 i 23.

Despues de esta época, ocupé puestos civiles de gran importancia.
Llamado en julio de 24, bajo la administracion Freire, a desempefar el
ministerio de Gobierno i Relaciones Esteriores, en una época que, vi-
vas aun las heridas causadas porla guerra, carecia de estabilidad para
emprender trabajos de organizacion, la libertad de imprenta, los correos
ila administracion de justicia ocuparon, no obstante, con fruto la aten-
cion de nuestro Ministro.

Mas tarde, Intendente de la provincia de Coquimbo, se granjeé nu-
merosos partidarios que le elevaron al rango de Vice-Presidente de la
Repiblica; i porlalei de 6 de mayo de 1827 fué llamado a la Presi-
dencia, vacante por la renuncia de Freire. Desde esta fecha hasta octu-
bre de 29, el sefior Pinto sostuvo como primer mandatario de la Repi-
blica los principios que dominaron en su Ministerio.

Una revolucion trastorné el pais; i ella, trayendo consigo ideas dis-
tintas i otros hombres, alejé a Pinto de los puestos ptblicos, aun cuando
la tormenta no le encontrara en la silla presidencial. Pero, desde la
administracion del Jeneral Bilnes le volvemos a ver en el Senado ien
Consejo de Estado.

Creada la Universidad por lei de 19 de noviembre de 1842, Pinto
fué elejido miembro de la Facultad en que tengo el honor de incorpo-
rarme. Inclinado al alejamiento del mundo, Pinto no dejé trabajos lite-
rarios; pero hasta en sus Gltimos afios conservé su amor al estudio, a
ese dulce i secreto comercio de todas las intelijencias.
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La resefia que he hecho de los diversos e importantes puestos pdbli-
¢os que en su vida recorrié don Francisco A. Pinto, os habri hecho
advertir, sefiores, que él es un personaje politico altamente colocado, cu~
yo estudio toca a la historia. A ésta, que tomando en cuenta el conjunto
del cuadro en que aparece la figura del sefior don Francisco A. Pinto,
i que lo ilumina con la luz de las circunstancias i de la época, le es
dado, Gnicamente, hacer la apreciacion que en este lugar no podria mé-
nos de ser deficiente 1 descarnada. Lia historia, removiendo los documen-
tos, sacando del fondo de los archivos lus pruebas que han de formar el
proceso de que ella es el fiscal 1 el defensor a la vez, anima, da vida a
los que juzga, ilos presenta a las jeneraciones venideras, Ginicos i com-
petentes jueces, porque en ellas habrd, imparcialidadi faltard la pasion.

Entretanto, a la manera del joyero que realza con preciosa piedra su
pobre 1 opaco metal, yo me permito, sefiores, engastar en este tosco
trabajo ud recuerdo de aquel por siempre memorable dia 26 de julio
de 1828, que hard brillar la pajina de nuestra historia que lo consigne.
Ion ese dia, sin armas, sin soldados, sin disparar un tiro, sin efunsion de
sangre, don Krancisco A. Pinto, Vice-Presidente de la Reptiblica,
sofocaba una sublevacion militar i ahogaba la revolucion que encarna-
ba. Apoyado solo en la invencible fuerza de la opinion publica, cenida
la bandai con toda la dignidad que le era caracteristica, reconviene
desde la silla presidencial al caudillo, fuerte con sus tropas en la plaza
principal, i le hace entrar en su deber. ;Mdjico poder de la justicia i de
la soberania del pueblo! Tl jefe insurreccionado entrega la fuerza su-
blevada, i la tranquilidad piblica queda asegurada. IKste aconteci-
miento de una alta ensefianza politica, que los contemporéneos recuer-
dan siempre, honra a la vez, al majistrado que tan digno se presentd, co-
mo al pueblo que lo apoyaba.

L

Bl jeneroso llamamiento que me ha hecho la Facultad, nombréndo-
me individuo de su seno, me impone el deber de prestar mi pequeiia
cooperacion a los trabajos de su instituto. I desde luego, voi a someter
a su ilustrado juicio algunos estudios que he hecho sobre el mismo tema
asignado a los trabajos que opten al premio de este afio. “;Cuél es el
derecho que debe aplicarse a la resolucion de las controversias re-
lativas a los actos i contratos celebrados, i a las sucesiones abiertas en
pais estranjero, cuando la lei de este pais se encuentra en colision” con
la lei chilena?» Héaqui una materia que ofrece alto interes en un campo
mui estenso, aunque esté reducido para nosotros no mas que a un co-
mentario de los articulos 14, 15, 16, 17 i 18 del Cédigo civil.
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"El suelo que nos hizo ver la luz inspira el mas ardiente amor e im-
prime un carfeter indeleble ; perono es una cdrcel para el hombre, cuya
patria superior es el corazon mismo de la humanidad entera. Una co-
munidad de intereses supremos que no es dado al hombre quebrantar,
hace que tanto, los individuos como los pueblos, se crucen en todas las
direcciones que sefialan a suactividad los designios del Creador. Asi, no
solo las intelijencias necesitan de su union para produciri avivar las
luces, no solo es preciso que los corazones se toquen para encender i
conservar su fuego, sino que tambien es fuerza que los brazos se ausi-
lien i pongan de concierto para desarrollar la industria que cultiva las
relaciones necesarias i perpetuas que nos ligan al universo material.
En la marcha de la civilizacion vemos a los pueblos reconocerse i estre-
charse, no solo a causa de intereses intelectuales 1 morales, sino mui
principalmente por el comercio, que ha hecho muchos grandes descubri-
mientos i atrevidas especulaciones. Aquella facilidad para difundirse
conque cuentan la idea i el sentimiento, se ha hecho mas libre comuni-
cdndose al juego de los cambios. Iistas estensas relaciones introducidas
por el comercio, cuya naturaleza es hacer dtiles las cosas supérfluas i
necesarias las tiles, i cuya tendencia se dirije a convertir el mundo en
un grande isolo mercado, son la mejor seguridad de lapazi armonia
entre los Tistados.

Estas variadas relaciones de los pueblos han debido traducirse en
vinculos juridicos, porque toca al derecho disponer el campo en que se
ejercita la actividad humana, dirijiendo i concertando los esfuerzos con
que logindividuos aspiran o persiguen la realizacion de su destino. Es-
tas relaciones son vastas i complicadas; pero, desde luego puede hacer-
se una division primordial, separando las relaciones de pacion con na-
cion, de las relaciones de una nacion o de sus miembros con individuos
estranjeros. Aunque las voces de Derecho Internacional i de Derecho
de Jentes se emplean jeneralmente como sindénimas, hai quienes se em-
pefian en reservar el titulo de Derecho Internacional al conjunto de los
principios relativos a las relaciones que he enunciado primeramente,i
al conjunto de las scgundas el de .Derecho de Jentes; i en verdad, se-
fiores, la [ciencia ganaria si publicistas i jurisconsultos sc pusiesen
de acuerdo jara aceptar esta distinta aplicacion de nombres, cuya pre-
cisa distincion tienc ana alta Importancia para la claridad de las
deas.

Siendo el mismo para todos los hombres el destino que les ha sefiala-
do el Creador, i deduciéndose de aqui un igual derecho para hacer ser-
vir asu realizacion las cosas del mundo, el ideal de una organizacion
justa en las relaciones de todos los seres humanos, individuales o colec-
tivos, estd en una lejislacion uniforme, que dentro del territorio de un
Estado no hiciese distincion de nacionalesi estranjeros, i que con la

6
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misma igualdad i justicia con que concibiese Jas relaciones de los indi-
viduos, definiese i sancionase la de los distintos Estados del orbe.

Talvez, sin tocar en el pesimismo, se puede decir que aunjue la hu-
manidad camine acercdndose a este ideal, mui 1§jos estd todavia quelo
veamos consumado en lo referente a las relaciones incluidas en lo que
hemos llamado Derecho Internacional. Sin la menor duda, la historia
de nuestra especie nos muestra grandes adelantos. Por siglos, las na-
ciones no se saludaban sino por la guerra; la civilizacion no se inocula-
basino por la espada i el fuego; habia mui poca seguridad i lealtad.
Los tratados, las costumbres, la fuerza de los acontecimientos, exijen-
cias nacidas de intereses comunes han ido introduciendo entre los pue-
blos civilizados relaciones mas pacificas, mas arménicas i mas justas.
No obstante, siempre sucede que cada nacion se forme conceptos parti-
culares de estas relaciones de justicia, i con no poca frecuencia se ofrece
el triste espectdculo del sacrificio de ellas enaras de la ambicion, dela
conveniencia privada, de la fuerza bruta. ,

El Derecho de Jentes, en la acepcion que lo tomamos, no se resiste
tanto a perseguir el ideal de justicia. Subdividido en publico i privado,
aquel regla las relaciones del estranjero con el pais que le da hospitali-
dad, considerado como ser colectivo; éste se ocupa de las relaciones del
estranjero con los individuos de dicho pais. El Derecho de Jentes pii-
blico de todas' las mnaciones establece mas o ménos algunas desi-
gualdades entre nacionales i estranjeros. Hai el temor de que lla-
mado el estranjero del mismo modo que el nacional, a ciertos puestos o
servicios piblicos, haga traicion a la patria hospitalaria. En nuestra
carta fundamental tenemos muchas esclusiones de este jénero; pero
hai una parte del Derecho piiblico que todas las naciones civilizadas
estienden tambien al estranjero. Asi, por ejemplo, debemos decirlo De
las garantias de la seguridad i propiedad, contenidas en el cap. 20 de
nuestra Constitucion. Iis justo 1 necesario a la vez queel estranjero
respete por su parte el 6rden piblico establecido en el territorio que
visita, i no lo es ménos que la nacion que lo recibe guarde su persona
i propiedad. Por lo que toca a los reglamentos de policia, hai quienes
encuentran alguna severidad en aplicar al estranjero, ignorante de ellos,
el peso de sus penas. Pero el prineipio se ha admitido teniendo en vis-
ta los muchos males que podrian resultar, en caso contrario, de la im-
posibilidad de calificar laignorancia inculpable, porque se cree al estran-
Jero, obligado a imponerse de tales disposiciones, ise cuenta tambien con
la prudencia de las autoridades encargadas de su ejecucion.

En tiempos antiguos estas diferencias entre el nacional iel estran-
jero, en lo que toca al Derecho ptblico, trascendia en una escala mas o
ménos completa al dominio del Derecho privado {De La Borde. De
Vesprit d'association C. 3. °) Fra preciso partir de esa calidad parare-
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glar los actos de la vida civil. Los estranjeros, como lo muestra entre
otros Derechos, el Romano, estaban sometidos en gran parte a un réji-
men especial.i odioso. Nacidas estas distinciones de szentimientos de
pura malevolencia, que llegaron a confundir con un mismo nombre al
estranjeroial enemigo, i a considerar justo con aquel lo que la guerra, i
la guerra de entbnces, autorizaba para con éste, es natural que el mo-
vimiento civilizador de las edades haya ido desterrdndolas poco a poco.
Sialguna vez se puede desconfiar de un estranjero colocado en ciertos
puestos del servicio ptiblico, no hat razon alguna que autorice para ne-
garle en sus relaciones privadas los mismos derechos 1 garantias conce-
didas al nacional. No obstante, hai Cédigos vijentes entre los pueblos
civilizados que no aceptan por entero esta igualdad. La lei sarda, por
ejemplo, no admite en las sucesiones de los bienes situados en Cerdefa
al estranjero, sino cuando la lei de la patria de éste admite tambien a
los sardos. Iiste principio habia sido igualmente consignado en el Cédi-
go Napoleon, pero estd derogado en el dia (1). La lei peruana somete
la adquisicion de inmuebles por estranjeros i las condiciones de su co-
mercio a los tratados que se celebren con sus respectivas naciones, ia
leyes o reglamentos especinles que se dicten.

Tales disposiciones no podia mirarlas sino con odio la sabiduria de
nuestro Cédigo civil. En efecto, el art. 57 sc espresa en estos términos :
“La lei chilena no reconoce diferencia entre el chileno i el estranjero,
en cuanto a la adquisicion igoce de los derechos civiles que regla este
Cédigo.» Hé aqui lo que pide la razon ; isi debemos felicitarnos al ver
a nuestro Cédigo haciendo justicia perfecta al estranjero, es sensible
que, a pesar de la jeneralidad con que es enunciado el principio, se falte
a él en ciertas materias, pocas en verdad, de que me ocuparé mas ade-
lante. Esta igualdad, que vemos establecida entre chilenos i estranjeros,
10 solo se aplica a las reglas que definen Io mio ilo tuyo, que compo-
nen lo que estrictamente puede llamarse Derecho privado, sino tam-
bien, por tratarse de ellos en el Cédigo civil, a los derechos i obligacio-
nes resultantes de las relaciones de familia, parte de la lejislacion que
algunos autores llaman Derecho semi-constitucional, por cuanto com-
prende relaciones de obediencia i autoridad, i por cuanto en lo relativo
a los bienes, la distribucion de ellos se hace por el principio de autoridad,
ino por el de la libertad o del cambio.

El no establecerse diferencia entre nacionales i estranjeros, no quita
que en las relaciones de unos con otros se presenten conflictos de lejis-
lacion. Efecto de que todos los Estados nose hallan rejidos por una
lejislacion uniforme, es quese presenten colisiones de leyes estranjeras

(1) C. N. art. 726.—~Lei de 14 de julio de 1819,
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con las leyes patrias. Sucediendo, por ejemplo, que se abran sucesiones
en un pais i que los bienes o parte de ellos estén situados en otros dis-
tintos, que un contrato o un acto cualquiera se celebre en un punto 1
sea preciso hacerlo valer en otro distrito, hai necesidad de reglas espe-
ciales. En verdad, con la igualdad establecida en el citado articulo de
nuestro Cédigo civil, se aparta un gran ntimero de cuestiones de este
Jjénero, pero hai muchas otras que no pueden resolverse con solo lo en
él dispuesto.

Empero, en nuestro Cédigo hallamos principios que simplifican mu-
cho cuestiones debatidas en la materia por jurisconsultos colocados bajo
el imperio de lejislaciones ménos adelantadas. En efecto, en muchos
paises estd establecido que las leyes relativas al estado i capacidad de
las personas ambulan con ellas; de manera que aunque segun las leyes
del pais debiera tenérselas por mayores o menores de edad, por capaces
o incapaces para celebrar un acto, no lo son sino en vista de los estatutos’
de su patria. Con el principio consignado en nuestro Cédigo, de que Ia
lei es. obligatoria a todos los habitantes de la Repiblica, inclusos los
estranjeros, el estado o capacidad de éstos, entre nosotros, es el mismo
que tendrian si fuesen chilenos. ;Cudl de estos dos sistemas es mas
justo?

Quienes estdn por el primero, se fundan en que el estado de la perso-
na es una inherencia de ella,1 que como ella debe ser invariable. Pare-
ce, sefiores, que en esto no hai mas que un juego de palabras. El es-
tado es, en verdad, un atributo de la persona; pero, por lo mismo que
es cosa adjetiva, no estrafia la invariubilidad. Mui claramente se con-
cibe que una persona pueda ser mayor de edad en un punto i menor en
otro ; mui claramente se concibe que un padre, o un marido, o un tutor,
tengan enun pais facultades desconocidas en otros. Se dice que hai
algo de chocante i de absurdo en que una persona vaya pasando de la
menor ala mayor edad, o vice versa, que vaya ganando o perdiendo la
capacidad para ejecutar tales o cuales actos, al paso que cambia de re-
sidencia. Pero, 4no es mas contrario a la l6jica i al buen sentido que,
dentro de los limites de un mismo territorio, individuos de una misma
edad no se consideren igualmente mayores i menores, i que los colocados
en igualdad de circunstancias no sean igualmente capaces para los ac-
tos de la vida civil? jNo seria chocante i absurdo que un ingles de 21
afios valiese en Chile lo que no vale sino un chileno de 25, pudiendo
comparecer en juicio, celebrar contratos, etc;ique un estranjero casa-
do, de 21 afios, no fuese libre administrador de sus bienes, como lo es en
este caso el chileno? Trae tambien este sistema el grave inconveniente
de dar fuerza en un pais a leyes que no han sido promulgadas, i que son
rara i dificilmente conocidas. Esto da lugar, por una parte, a que las
personas que concurren con el estranjero a la formacion de un vinculo
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de derecho, no teniendo acuerda o conocimiento sino de las leyes vijen-
tes en el territorio en que se encuentran, puedan ser burladas i sacrifi-
cadas. Asi puede suceder en muchos casos ; sobre todo, es terrible tra-
+4ndose del matrimonio. De aqui, que en paises que sancionan el esta-
tuto personal del estranjero, haya habido necesidad de mandar que no
se proceda a casarlo sin previa informacion, en que conste que no tiene
impedimentos por la lei del domicilio. ;I puede, sefiores, ponerse algu-
na confianza en tal informacion? ;Hai algo mas desacreditado que la
probacion por medio de testigos? 41 no aumentan los peligros de ella,
refiriéndose a hechos pasados en estrafia i retirada tierra? Por otra par-
te, semejante sistema pone a las justicias de un pais en la necesidad de
aplicar leyes que no le son familiares. Si la lejislacion patria les ofrece
dudas, casos 4rduos, si en la aplicacion de ella se ven espuestas a malas
intelijencias 1 a cambio de pareceres, ¢qué no podré suceder obligdndo-
las a juzgar por leyes desconocidas, a aplicar principios considerados
aisladamente, sacados del cuerpo que los esclarece 1 precisa?

Pero, sobre todo, sefiores, no hai un motivo justo para atacar la auto-
nomia de las naciones, dando entrada i fuerza en el territorio que les
pertenece a lejislaciones estrafias. Cuando un pueblo se da leyes, in-
quiere siempre los principios de justicia, i los cédigos no son sino la
ensefianza autorizada de ellos. I siendo asi jpor qué no aplicarlos tam-
bien al estranjero? jAcaso hai dos modos distintos de concebir el dere-
cho, o dos varas de justicia? Sin duda que este cardcter inmuta-
ble de la justicia, i no un nacionalismo celoso i. esclusivo, eslo que
encamina a los pueblos a realizar una perfecta igualdad entre naciona-
les i estranjeros,ila base de que ha partido la sensatez de nuestro Cé-
digo. El reconocimiento del estatuto personal del estranjero no impor-
ta, de ningun modo un favor. Por cl contrario, a semejanza de los
privilejios de los menores, abolidos por nuestro Cédigo, que no ha-
cian sino gravarlos con una justa desconfianza por parte delos que tra-
taban con ellos, la admision del estatuto personal del estranjero los ro-
deatambien en sus actos itratos de desconfianzas i recelos.

No ha procedido nuestro Cédigo con ménos sabiduria sometiendo a
sus disposiciones los bienes situados en Chile, sin distinguir entre mue-
bles ¢ inmuebles. Todas las lejislaciones estdn conformes en rejir los
inmuebles por las leyes de su situacion ; pero, en cuanto a los muebles,
establecen, por lo jeneral, que se gobiernan por las leyes del domicilio
de sus duefios. Findase este sistema en que dicha clase de bienes no
cuenta con un. aslento fijo,1 que por esta razon, si se les sometiese a
las leyes de su situacion, pasarian sucesivamente bajo el imperio de le-
yes diversas. Gran parte de lo dicho 4ntes es aplicable para refutar este
sistema, 1 por lo mismo no insistiré mucho en ello. jQué importa que
los bienes muebles no tengan una situacion fija? jEs esto una razon bas-
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tante, resulta de aqui una necesidad verdadera de echarse en el campo
de las ficciones, para suponerlos situados en el domicilio de su duefio?
Fuera de que él estd tambien espuesto a continuos cambios, no se ve
razon para que dichos bienes, miéntras estén situados en un punto, no
hayan de estar sometidos a las leyes gne rijen en él. Si su situacion en
un lugar es instable, no hai inconveniente para que instable sea tambien
el imperio de las leyes. Por otra parte, adoptando, para rejir los bienes
muebles, la lei del domicilio de su duefio, se pretende nada ménos que
llevar la fuerza de éstas al territorio de naciones independientes: pre-
tension injusta considerada en teoria i dificultosa en la préctica.

Los autores que tratan la materia con que voi a ocupar vuestra aten-
cion, hacen dos divisiones fundamentales: de leyes reales ipersonales,
de forma internai esterna. No significa esta division que en las leyes
reales i personales no se comprenda todo lo que se dice acercade la
forma interna, por que en verdad asi es. De aqui procede, seguramente,
que los arts. 14, 15,16, 171 18 de nuestro Cédigo civil, que abrazan la
materia en toda su estension, no compreadan en la forma de los actos, mas
que lo referente a las solemnidades esternas; de modo que si hubiése-
mos de hacer un simple comentario, no podriamos considerar la materia
sino dividida en leyes personales, leyes reales,i en la forma esterna de
los actos. Empero, la division de los tratadistas trae algunas ventajas
para poner en claridad los principios, i por este motivo la adoptaré en
este trabajo. Nipuede decirse que sea del todo caprichosa; porque, si
siempre se conseguiria conocer la completa aplicacion de las leyes rea-
les, sin tratar de la forma interna de los actos, la consideracion de ésta
tiene el interes no pequefio de mostrarnos la concurrencia o el juego de
dichas leyes en casos particulares.

Para completar Ia materia, asunto de este trabajo, debia ocuparme
tambien de los procedimientos judiciales; pero no lo hago, tanto por no
darle una estension desmedida, como por las sérias d1ﬁcultades que pre-
senta la falta de un Cédigo de enjuiciamiento.

11,
DE LAS LEYES PERSONALES.

Comenzaremos por distinguir las leyes personales de las reales. Cuan
do se hace esta distincion no se pretende que el poder lejislativo de las
sociedades humanas se estienda mas all4 de nuestra personalidad, sién-
dole permitido alterar la sabiduria de lasleyes que imprimen a la ma-
teria el movimiento i la armonfa. Pero, es indudable que el hombre
mantiene con el mundo fisico variadas relaciones, de las que dependen
grap parte de las condiciones de su vida; i como estas relaciones son
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comunes & todos los- hombresi reclaman por parte de ellos la union i el
concierto, hai necesidad de establecer leyes que constituyan la propie-
dad de cada uno i reglen el uso de ella. De aqui es que pueda haber
léyes personales i reales: unas que se ocupen directa e inmediatamente
de las personas, i otras que por objeto inmediato i directo tengan las
cosas mismas. Por tanto, podré definir, con Feelix (1), las leyes perso-
nales, diciendo que son “‘aquellas que afectan directai dinicamente al
estado de la persona, es decir, la universalidad de su condicion, de su
capacidad o incapacidad para proceder a los actos de la vida civil, que
imprimen a la persona una cualidad jeneral, sin ninguna relacion con
las cosas, sino es de una manera accesoria i por una consecuencia del
estado 1 calidad del hombre, objeto principal del lejislador”; o mas bien,
con Mercadé (2), en términos mas suscintos, “aquellas que se ocupan
particularmente de las personas, i por las cuales el lejislader tiene por
objeto principal regularsu estado i determinar la capacidad mas o mé-
nos grande, que es consecuencia de éL.” I los estatutos realeso leyes
reales, segun Feelix (3), son “aquellos que tienen las cosas por objeto
principal, que afectan alas cosas directamente, que permiten o prohiben
disponer de ellas sin que tengan relacion con el estado o capacidad je-
neral de la persona, a no ser de una manera incidental o accesoria i por
via de consecuencia.» .

Por tanto, son leyes personales aquellas que deciden el valor intrin-
seco del matrimonio 1 sus efectos en cuanto a las personas ; que estable-
cen las cansas de divorclo, i los efectos de éste; que fundan la calidad
dehijo lejitimo, o lejitimads, o natural; que determinan la potestad
del marido, del padre, del tutor o curador, i los modos porque espira;i
que establecen la capacidad de obligavse, de testar i de comparecer en
Jjuicio.

Silas definiciones son en todos casos peligrosas, en la materia que
tratamos presentan dificultades especiaies. Las que hemos dado de leyes
reales 1 personales, suministran, seguramente, unaidea algo clara desu
distincion, pero mo son tan precisas que basten pard resolver cuantas
cuestiones presenta la préctica, en materia de si propia abstractai difi-
cil. Por esto dice Marcadé (4):» en las leyes que acabamos de citar, la
distincion de estatutos reales i personales aparece claramente, pero no
sucede asi siempre ; 1 en muchos casos, esta distincion, siempre impor-
tante de conocer, es mui dificil hacerla bien. Tal lei, que a primera vista

(1) D. J. P. T. 1.© nim. 22.
(2) Esplication du C. N. (1--68.)
(38) Loc. cit.

(4) E. du C. N. (1--69)
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parece personal, serd despues de un maduro exdmen, colocada entre los
estatutos reales, o vice versa.”

En efecto, esta importancia toma el cardcter de necesidad verdadera
en paises cuya lejislacion no aplica las mismas reglas a las leyes reales
quea las personales, dejando al estranjero bajo el imperio del estatuto
personal de su domicilio, pero sometiendo a todo habitante al réjimen de
las leyes reales. Por esto, los jurisconsultos franceses, colocados en el
terreno de esa diversidad de resoluciones, han debatido con calor el ca-
ricter de muchas leyes, entre otras, la que constituye inalienable la do-
te, la que concede al padre el usufructo de los bienes de su hijo, la que
impide al hijo natural recibir por actos entre vivos o por testamento mas
de la cuota hereditaria designada por la lei, la que introduce en benefi-
cio de la mujer, del menor, del puesto eninterdiccion, hipoteca sobre
los bienes del marido, tutor o curador. La duda en estos casos i otros
de que no me hago cargo, procede de que estas leyes, por una parte,
emanan de cierto estado de la persona, ipor otra tienen su aplicacion
inmediata sobre los bienes.

Empero, esta doctrina, que sujeta a distintos principios las leyes, se-
gun sean reales o personales, que prevalecié en un tiempo, ha ido reci-
biendo notables restricciones en cédigos posteriores, al mismo tiempo
que ha ido abandondndole el apoyo de la ciencia. Ella fué primera-
mente consignada en el Cédigo Napoleon, aunque no por una disposi-
cion espresa, sino en fuerza de una deduccion mui 16jica del testo legal.
En efecto, elart. 3.° del C. N. estd concebido en los siguientes tér-
minos:

“Las leyes de policia 1 de seguridad obligan a todos los que habitan el
territorio. ‘

“Los inmuebles, aun los poseidos por estranjeros, son rejidos por la
lei francesa.

“Las leyes concernientes al estado i capacidad de las personas, rijen a
éstas, aun cuando residan en pais estranjero.» .

Diciendo este articulo que lasleyes de policia 1 de seguridad imperan
sobre fodo habitante, que los inmuebles son rejidos en todo caso por la
lei francesa, 1 que las leyes relativas al estado i capacidad personal no
circunscriben su imperio en los limites nacionales, no parece infundada
la deduccion de que el estranjero en Francia contindia rijiéndose por
el estatuto personal desu domicilio. De aqui es que un ingles, incapaz
de testar segun las leyes de su patria, no pueda hacerlo vdlidamente en
Francia, aun cuando reuna las condiciones quela leide este tltimo pais
exije para proceder a ese acto; del mismo modo, si un estranjero tiene
la edad exijida por la lei francesa para salir de la menor edad, en Fran-
cla no se le considera mayor, sino ha llegado ala edad sefialada por lalei
de su domicilio.
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Prescindiendo de las restricciones que la jurisprudencia francesa ha
introducido respecto a este punto, veamos las que sucesivamente
han consignado’ c6digos mas modernos. El ¢édigo austriaco, en el art.
85, establece que “si un estranjero contrae alguna obligacion, sers juz-
gado por la lei austriaca o estranjera que favorezca mas su valor.” Kl
Cédigo civil de Baden, va mas léjos todavia, diciendo que “las leyes
relativas al procedimiento judicial, como las concernientesa la forma i
validez de los actos de la vida civil, celebrados en el territorio, se aplican
igualmente a nacionales 1 estranjeros.» E] Cédigo civil de los Paises
Bajos es mas esplicito aun, estableciendo en el art. 9. © que “el dere-
cho civil del reino es el mismo para los estranjeros que para los neer-
landeses, en tanto que la lei no haya establecido espresamente lo con-
trario.»

Nuestro Cédigo civil, para no hablar mas de lejislaciones estrafias,
separéndose de la francesa, ha ido mas allg de la badense i de Ja de los
Paises-Bajos.

En efecto, el art. 14 dice que “la lei es obligatoria para todos los ha-
bitantes de la Reptblica, inclusos los estranjeros.» Esta regla tiene
una grande aplicacion, como lo irémos viendo a medida gue lo exija
el desenvolvimiento de la materia que abraza este trabajo, limitdndome
aqui a tratar puramente lo que toca alas leyes personales. Respecto a
las relaciones que éstas comprenden i en cuanto hayan de tener efecto
en Chile, el nacional i el estranjero son rejidos por idénticos principios.
Asi, un franceso ingles sers mayor o menor de ‘edad en Chile a Ia mis-
ma edad que los chilenos. Con arreglo a las leyes chilenas se resolvers
su capacidad para estar en juicio, se le nombrard tutor o curador, podrd
casarse, testar, donar o ejecutar cualquier otro acto.

Esta disposicion de la lei chilena hace que en Chile se resuelvan con
facilidad cuestiones empefiosamente debatidas por jurisconsultos coloca-
dos en el terreno de una lejislacion distinta.

As, los jurisconsultos franceses resuelven que el hijo casado bajo el
imperio de una lei que no reconoce el matrimonio como causa de eman-
cipacion, no serd considerado tal en Francia, porque los tribunales de
este pais no le aplicarian la lei francesa sino el estatuto personal de su
patria. Nosotros, que tenemos por regla, que lalei obliga tanto a nacio-
nales como a estranjeros, que encontramos en el art. 266 del Cédigo ci-
vil que el matrimonio es una emancipacion legal, debemos resolver la
cuestion en sentido contrario. Nuestra lejislacion, junto con reconocer
el matrimonio vélidamente celebrado en pais esirafio, adiite para sus
efectos en Chile todo lo que seguu ella es consecuencia natural de aquel
acto ; i por lo tanto, el casado en pais estrafio no necesita, para cjecutar
vélidamente en Chile actos icontratos, del concurso de Ia potestad patria.

Un estranjero que con arreglo alas leyes de su patria i por las auto-
7
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la constitucion de la familia son de tan alta trascendencia, que justa-
mente se consideran la base mas fundamental del érden social; i de
aqui es que el lejislador prestea ellos una atencion especial, i no con-
sienta en que sean alterados o turbados por ausencias mas o ménos lar-
gas del suelo patrio, obligando al chileno a respetar en todo lugar las
sagradas relaciones de aquella sociedad que principalmente ha formado
su espiritu 1 preparado su bienestar.

Pero, no creo que se pueda verdaderamente tachar de inconsecuente
a la lei chilena en cuanto a los chilenos que han dejado la patria, pues los
deja ligados a sus prescripciones relativas, a la capacidad para ejecutar
ciertos actos i a las relaciones de familia. La razon que tengo es, quelo
primero no sucede sino cuando se trata de hacer valer en Chile esos ac-
tos celebrados en el estranjero; de modo que la lei chilena, no consin-
tiendo en este caso en presenciar i autorizar las contravenciones, no
pretende que su fuerza se estienda fuera de su territorio. En cuanto a
lo segundo, esta razon es todavia mas fuerte, desde que no se pretende
otra cosa que hacer efectivas en Chile las relaciones de familia, contrai-
das bajo el amparo 1 sancion de la lei chilena.

En conformidad al inciso primero del articulo que comento, si un
chileno ha celebrado algun acto en suelo estranjero, ise trata de darle
algun cumplimiento en Chile, no lo recibir4 sino en cuanto i como I\o
permitirian las leyes chilenas en el caso de haberse celebrado en Chile.
Si tal acto solo ha debido producir efecto fuera de Chile, la lei chilena,
manteniéndose neutral, abandona la pretension de llevar su imperio a
un territorio independiente,

Aunque dicho inciso nada diga de los actos celebrados en suelo estra-
fio por estranjeros, clarai l6jicamente se deducen las reglas por las
que quiere se decida sobre su valor. Que éste, en verdad, no se rije por
la lei chilena, se desprende de que en el articulo citado no se somete al
imperio de sus disposiciones sino a los chilenos ; pero, para resolver que
la lei que se aplica es la del lugar, como pienso, i nola del domicilio
del celebrante, no basta, sin duda, el tenor de lo dispuesto en el citado
articulo, siendo preciso entrar en otras consideraciones.

Sila lei del lugar del otorgamiento del acto permite al estranjero
rejirse porsu estatuto personal, esta cuestion no tieme cabida; pero,
esto, segun hemos visto, no siempre sucede, i porlo tanto es preciso exa-
minar a cudl, estando en oposicion, concede la preferencia lalei chilena.
Desde el momento que ésta, vespecto de actos ejecutados en la Rept-
blica, no distingue entre nacionales i estranjeros, parece tambien mas
conforme a su espiritu que regule el valor de los actos celebrados en
pais estrafio i por estranjeros, por lalei de dicho pais. Toma vigor esta
resolucion, que nos parece fundarse en la filosofia del articulo 14,
considerando que el segundo inciso del articulo 16 la aplica termi-
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nantemente en materia de contratos. Con arreglo a estos principios,
resolverémos, por via de ejemplos, los siguientes casos. Un estranjero
vélidamente casado en Inglaterra, sers casado en Chile, aunque el ma-
trimonio no se haya celebrado en conformidad a la lei chilena. Sienun
pais estd establecido, quela lejitimacion de los hijos naturales se opera
por el mero hecho del matrimonio subsiguiente de sus padres, la lei
chilena los considera lejitimados, aun cuando no hayan cumplido las
formalidades que ella, pero no la lei del lugar, exije para tener a un hijo
por natural. Siun frances de diez i seis afios de edad testa en Francia,
la lei chilena reconoce la validez del testamento, a pesar de que el art.
1012 de nuestro Cédigo exije, para la testamentifaccion activa, la edad
de 18 afios, Si uningles de 21 afios celebra un contrato en su pais, la
Jei chilena, lo tiene por vilido, a pesar de que segun ella no se llega ala
mayor edad sino a los veinte i cinco afios.

Fl inciso 2. © del art. 14 que me ocupa, habla de las obligaciones i
derechos que nacen de las relaciones de familia. I aqui es preciso ha-
cer una distincion andloga, esto es, si el cényuje o pariente del chileno
residente o domiciliado en pais estrafio, es nacional o estranjero. Si es
nacional, puede hacer valer los derechos i obligaciones resultantes de
las relaciones de familia, segun las define la lei chilena. Asi un chileno
residente en Francia podria ser demandado en Chile por su cényuje,
hijos lejitimos o naturales, o hermanos, que sean chilenos, para la eje-
cucion de obligaciones resultantes de estos vinculos. Asi, tambien, un
chileno menor de 25 afios no podria casarse en Francia sin el consenti-
miento de su padre, o de los que, en su defecto, ejercen esta funcion, a
pesar de que la lei francesa no lo somete a este requisito sino hasta la edad
de veinte iun afios ; isi desobedeciese esta prescripeion de la lei chilena,
podria ser desheredado conforme al art. 114 del Cédigo civil,

Por el contrario, el chileno mayor de 21 afios podria casarse en Fran-
cia sin el consentimiento de su padre frances, residente en Chile; el
chileno fuera de su patria no puede ser demandado en Chile por su
cényuje, hijos i demas parientes estranjeros, para hacer efectiva la obli-
gacion de alimentos, o cualquiera otra prestacion derivada de las rela-
ciones de familia.

Pero, ahora, es preciso examinar si es fundada la diferencia que la
lei chilena pone entre el chileno i el estranjero. jHai algun motivo para
que un chileno, residente o domiciliado en pais estrafio, esté sometido a
los derechos i obligaciones de familia respecto de los chilenos, i no res-
pecto de los estranjeros? En verdad, sefiores, he buscado cuidadosamen-
te alguna razon que pudiese poner a nuestro Cédigo a salvo de todo
ataque de injusticiaide un patriotismo exajerado, pero no be logrado
encontrarla. Segun se deduce del artfculo 57, los derechos i obligacio-
nes resultantes de las relaciones de familia son, para el chileno, las mis-
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mas con otros chilenos que con estranjeros. I si estas relaciones entre
chilenos tienen toda eficacia 1 reciben la sancion legal, aun en el caso
en que se hallen separados en diversas naciones, {por qué no ha de ser
lo mismo cuando el cényuje o los parientes del chileno son estranjeros?
Un cényuje chileno, un hijo chileno, un hermano chiieno podrian de-
mandar, padre o hermano chilenos, residentes fuera de Chile, para ha-
cer, por ejemplo, efectiva la prestacion de alimentos; 1 jpor qué seme-
jante demanda no es admisible cuando es puesta por estranjeros? La
primera patria del hombre es la justicia; i asi debe pensarlo, sobre todo,
el lejislador llamado al mismo tiempo que a formular i establecer el 6r-
den social, a inspirar ala sociedad por la sabiduria de sus leyes, ideas
justas, méviles jenerosos, sentimientos elevados.

Se dird quizds que hai cierta igualdad en la disposicion que critica-
mos, porque si ellano proteje los derechos del estranjero respecto del
chileno residente o domiciliado en pais estrafio, tampoco da su protec-
cion a los derechos del chileno respecto del cényuje o pariente estran-
jero residente o domiciliado fuera de Chile. Empero, Jes esto justo? No
lo creo, sefiores. Por la misma razon que un chileno fuera de su pais
estd sometido a los derechos i obligaciones de familia que tenga con
otros chilenos, me parece que un estranjero deberia estarlo respecto
del cényuje o parientes que dejase en Chile. sPor qué una mujer chi-
lena que podria pedir en Chile alimentos a su marido chileno residente
o domiciliado fuera de Chile, no puede entablar igual demanda, supo-
niendo que su marido ausente no sea chileno sino estranjero? Desde
quela lei reconoce i establece idénticas relaciones en uno i otro caso, ha-
bria sido 16jico que su sancion se hubiese estendido a ambos. De modo
que queriendo justificar la disposicion del Cédigo con la consideracion
que me ocupa, 110 se consigue sino presentarla por otro lade no ménos
vulnerable. Pero, ni aun esta desigualdad que vemos derivada del ca-
récter de nacionalo estranjero de la persona que se supone fuera de
Chile, pudo autorizar al lejislador para que, una vez establecida la su-
mision a los derechos i obligaciones de familia del chileno residente o
domiciliado en pais estrafio, no la aplicase igualinente al cényuje o pa-
rientes estranjeros que al cényuje o parientes chilenos, por cuanto una
desigualdad introducida sin motivo por el Iejislador no lo autoriza para

“introducir otra mas.

IIL

DE LAS LEYES REALES.

Elart. 3.° del Cédigo Napoleon fué admitido en la jeneralidad de
los cédigos modernos, i ha dirijido los estudios de la jurigprudencia, sal-
vos algunos esfuerzos tentados por lejisladores i jurisconsultos para
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introducir principios mas liberales i mas justos. Lo mismo podemos
decir al comenzar a tratar de las leyes reales. Dicho articulo establece
que “los inmuebles, aun poseidos por estranjeros, se rijen por la lei
francesa;» ien esta forma ha pasado estaregla a muchos cédigos poste-
riores al frances. Si algo debe estar sometido a la lejislacion propia de
un Estado, es, sin duda, su propio territorio; de otro modo, se desva-
neceria su soberania, toda su independencia: asies que esta regla no
podrd nunca ser atacada por exceso.

Pero, veamos si padece algun defecto. No hablando dicho articulo
del Cédigo Napoleon sino de bienes inmuebles, la jurisprudencia ila
prdctica han deducido que los muebles no estdn sometidos a la misma
rvegla, 1 que, por lo tanto, no se rijen por la lei de su situacion sino
por la del domicilio del duefio. Esta deduccion es, en verdad, mui
16jica, inoha dejado de embarazar a los jurisconsultos que han preten-
dido restrinjir en ciertos casos las dificultades i absurdos que ella san-
ciona, o abolirla por entero.

La disposicion de nuestro Cédigo es mas completa que la lei fran-
cesa. Elart. 16 dice que los bienes situados en Chile estdn sujetos a las
leyes chilenas, aunque sus duefios sean estranjeros i no residan en Chi-
le, sin perjuicio de las estipulaciones contenidas en los contratos otor-
gados vélidamente en pais estrafio, i que aun los efectos de éstos que
hayan de tener lugar en Chile se arreglardn a las leyes chilenas.

Usédndose la palabra bienes en el primer inciso de este articulo de
un modo jenérico, es inconcuso que abraza tanto los muebles como los
inmuebles, ino solo estas dos clases sino los incorporales. Ll art. 20
del Cédigo dispone que cuando el lejislador haya definido las palabras
cspresamente para ciertas materias, se les dard en estas el significado
legal. I segun el articulo 565, por bienes se entiende las cosas corpo-
rales 1 las incorporales, ien aquellas se comprenden, segun el articulo
siguiente, tanto las muebles como las inmuebles. No hai, pues, una
dudade que lag leves chilenas rijen toda clase de bienes situados en
Chile. A cllas estd sujeta la constitucion de censos i servidumbres ac-
tivas, en jeneral, de meros derechos, sean reales o personales, muebles
o inmuebles; los modos de adquirir la posesion, el uso i el goce de las
cosas, 1 toda manera de disponer de ellas ; 1 en jeneral, los efectos de las
obligaciones.

Iista materia ofrece un campo vasto para la concurrencia i colision
de leyes patrias con estranjeras, i conviene para obtener la claridad ne-
cesaria, scpararla en distintos tratados. No obstante, como las leyes
reales figuran grandemente en la constitucion de los actos i contratos,
i de éstos nos vamos a ocupar tratando de la forma, solamente conside-
rarerros aqui aquello que se presenta con alguna independencia de elia.

Comenzaremos por la parte del derecho que se ocupa de las relacio-
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nes de propiedad, que nacen conmotivo de cierto estado. Lo relativo al
modo de constituirlo iala mera capacidad de las personas, ha tenido su
lagar en la parte anterior de este trabajo, i volveremos a tocarlo al con-
giderar la forma interna de los actos.

Las relaciones entre padre e hijo, entre los tutores i curadores ilas
personas sujetas a su autoridad, no se limitan, en efecto, al gobierno
personal, estendiéndose a la vez a la administracion de los bienes de los
que se hallan bajo las potestades dichas. Ahora bien: puede suceder que
entre la lei del lugar en que estdn domiciliadas las personas, 1la lei del
lugar en que estdn situados los bienes, no haya conformidad en todos
los puntos.

Asi, podremos suponer un pais que no conceda al padre el usufructo
de los bienes de sus hijos; i aqui entraria la cuestion de si entre estos,
padre e hijo estranjeros, tendria lugar sobre los bienes situados en Chi-
le el usufructo que la lei concede al primero sobre ciertas propiedades
del segundo. Aunque estranjeros, siresidiesen en Chile, la cunestion se
resolveria sencilla i categéricamente con la regla de que la lei obliga
a todos los que habitan el territorio. Pero, jserd distinto este caso,i
consignientemente distinta su resolucion, si suponemos que padre e hijo
residen fuera de Chile? Se podria decir, por una parte, que la lei obliga
alos que habitan el territorio de la Reptblica, 1 que su imperio fuera
de Chile no tiene lugar sino sobre el chileno i respecto de su cényuje o
parientes chilenos ; i que en el caso supuesto, tanto el padre como el
hijo no habitan el territorio, ni tampoco son chilenos. Las relaciones
entre padre ¢ hijo, no serian rejidas, por lo tanto, por la leide su do-
micilio; i no reconociendo ésta el usufructo del padre, squé titulo podria
presentar para reclamarlo en Chile?

Como veremos mas adelante, los efectos de los actos celebrados en
pais estrafio que deban tener lugar en Chile, no se rijen por laleide la
constitucion del acto sino por la lei chilena. Asi, por ejemplo, si supo-
nemos a un hijo casado bajo el imperio de una lejislacion que no lore-
conoce emancipado por este solo hecho, en Chile, no obstante, se le re~
conoceria tal ; asi mismo, si el hijo es mayor de edad por la lei de su
domicilio, pero no por lalei chilena, en Chile se le consideraria menor.
El argumento de que la lei obliga a los que habitan el territorio, 1 que
fuéra de €l solo rije con el chileno i respecto de su cényuje i parientes
chilenos, no tiene cabida squi, puesto que se trata de actos o de efectos
de éstos en Chile, para los cuales habrian de constituirse de algun modo
en Chile, 1 deberia figurarse que habitan el territorio. Porlo tanto,
solamente en virtud de la lei chilena’podria el padre tomar la adminis-
tracion de los bienes de su hijo, situados en Chile. Pero, cualquiera
que fuese esta lei que concede la administracion, de todos modos,
desde que ella se ejerce sobre bienes situados en Chile, habria de

Al
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conformarse conla lei chilena. El usufructo de que hablamos no es
mas que una recompensa por los cuidados de la administracion, el sala-
riode una jestion; iel padre que desempefia esta jestion, que ejerce
esta administracion sobre bienes situadosen Chile, no podria justamen-
te ser despojado de la retribucion que la lei chilena le otorga.

En conformidad a estos principios, debersn resolverse las cuestiones
sobre las atribuciones i facultades de los tutores i curadores estranjeros
sobre bienes de sus huérfanos situados en Chile, i la remuneracion de-
bida a sus servicios ; todo lo cual se regla necesariamente por la lei
chilena.

Los privilejios establecidos por las leyes en favor de los huérfanos e
hijos de familia, me conducen a tratar ahora las cuestiones de prelacion
de créditos, materia en que puede haber colision entre la lei estranjera
ila lei patria. Pero, trataremos de esta materia en toda su estension,
hablando, por lo tanto, de toda clase de preferencias. Desde Inego, es
indudable que de los bienes situados en Chile deberia formarse un con-
curso especial, el cual, sibien admitiria créditos constituidos en el.es-
tranjero, se reglaria por la lei chilena. Valdrén, por lo tanto, en los
concursos formados en Chile los privilejios que el Cédigo civil coloca
en primera i segunda clase, i asi mismo las hipotecas. Respecto de los
de la cuarta clase, que contiene el art. 2481, podemos decir, sin emba-
razo ninguno, que el privilejio del fisco contra los recaudadores i admi-
nistradores de- bienes fiscales, i el de los establecimientos nacionales de
caridad o de educacion, i de las municipalidades, iglesias i comunidades
relijiosas, contra los recaudadores i administradores de sus fondos, se
refiere puramente al fisco i establecimientos chilenos, de modo que el
fisco i establecimientos péblicos estranjeros no podrian alegar ninguna
preferencia sobre hienes situados en Chile. :

Respecto de los privilejios de las mujeres casadas, por los bienes de
su propiedad que administra el marido, sobre los bienes de éste, debe
tenerse presente el art. 2484, que salva la dificultad que sin esa dispo-
sicion habria ocurrido naturalmente. En &l se dice que los matrimonios
celebrados en pais estranjero, i que segun el art. 119 deban producir
efectos civiles en Chile, darén a los créditos de la'mujer sobre los bie-
nes del marido, existentes en territorio chileno, el mismo derecho de pre-
ferencia que los matrimonios celebrados en Chile. De modo que en
este caso, no hai que averiguar sila mujer tiene o no bienes en Chile,
porque el articulo citado solo se fija en que los tenga el marido; ni
tampoco si la lei del pais en que se celebré el matrimonio, concede o no
tal privilejio, porque, segun lo dicho, a esto no se atiende nunca.

I respecto del privilejio que en dicho art. 2481 se otorga a los hijos
de familia i a las personas que estén bajo tutela o curadurfa, por los
bienes de su propiedad que administran el padre, el tutor o curador,
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obre los bienes de éstos, jresolveremos lo mismo? Lios autores france-
ses tratan esta cuestion bajo el supuesto de que la lei bajo que se ha
constituido la tutela o curaduria no conceda semejante privilejio ; i para
resolver si tendria lugar sobre bienes situados en un pais que lo conce-
diese, entran en mut diferentes consideraciones, de que nosotros pode-
mos prescindir.

Por lo que respectaal caso de las personas constituidas bajo tutela o
curaduria, me parece que podrian alegar la preferencia de que se trata,
si tambien ellas tuviesen bienes en Chile, i hasta donde alcanzase el
monto de 8stos. Iin efecto, si en Chile no hai bienes ningunos, no ha
habido en Chile ejercicio de la tutela o curaduria, 1, consiguientemente,
no hai una razon para someter al guardador a las responsabilidades es-
tablecidas por nuestras leyes, que no obran sino dentro del territorio
de la Repiblica. Solo cuando la tutela o curaduria es deferida por la
lei chilena, pueden tener lugar las condiciones a que la sujeta; i no
habiendo bienes en Chile, las leyes chilenas no tienen como introducirse
para establecer la tutela o curaduria. De lo contrario, podria resultar
una condicion sobrado desventajosa para el guardador. Las leyes, por
lo jeneral, mantienen una justa proporcion entre los obligados: los de-
rechos son reciprocos, i al lado del gravimen esth siempre la compen-
sacion. Asi, el art. 526 remunera los trabajos i responsabilidades del
guardador con la décima parte de los frutos de los bienes que admi-
nistra. I, por tanto, no seria justo que el guardador sufriese el gravi-
men que recae sobre su crédito con el'privilejio de que hablamos, sin
que, por otro lado, gozase la décima parte de frutos que constituye su
remuneracion. Ademas, las leyes del pais donde estdn los bienes admi-
nistrados deben haberlos garantido de algun modo, 1 enténces no es
justo recargar las responsabilidades del guardador; i si no tienen esta-
blecida alguna garantia especial, i la tutela o curaduria ha sido admiti-
da bajo estas condiciones, no habria justicia para alterarlas.

Pero, estas mismas razones estdn manifestando que en el caso de
haber bienes en Chile, la resolucion es inversa. En efecto, Ia admi-
nistracion de estos bienes no ha podido tomarse sino por un efecto de la
lei chilena, i, consiguientemente bajo las condiciones de ella, con las
Tecompensus, como con las responsabilidades que ctorga.

Todas estas razones son exactamente aplicables al caso del hijo de
familia, que hemos propuesto juntamente con el de las personas coloca- -
das bajo el gobierno de un guardador.

~ Respecto al privilejio concedido por el art. 2481 a todo pupilo contra

el que se casa con la madre o abuela, tutora o curadora, teniendo el

cardcter de pena por la omision de ciertas formalidades determinadas

por el art. 511 para cuando la ascendiente lejitima o madre natural, tu-

tora o curadora, quisiese casarse, i no pudiendo recaer esa pena sobre
8
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quien no fuese sdbdito de la lei chilena, como no lo seria la madre o
abuela, tutora o curadora domiciliada en pais estraflo; creo que el pu-
pilo, aunque tuviese bienes en Chile, no podria alegar ninguna prefe-
rencia sobre los bienes del marido de su madre o abuela.

La resolucion que damos a estos casos, a mas de fundarse en las ra-
zones que hemos deducido del espiritu de la lejislacion i de la naturaleza
de las cosas, tiene tambien su apoyo en el mismo contesto de la lei. En
efecto, ya hemos visto que en el Cédigo civil hai un articulo especial, por
el que los matrimonios celebrados en pais estranjero 1 que segun el
art. 119 deben producir efectos civiles en Chile, confieren a los cré-
ditos de la mujer sobre los bienes del marido, existentes en territorio
chileno, el mismo derecho de preferencia que los matrimonios celebra-
dos en Chile. Desde que esta disposicion estd limitada al privilejio de la
mujer, claro es que escluye el de los hijos de familia iel de las perso-
nas constituidas bajo tutela o curaduria.

Pero, ses por ventura fundada esta resolucion? De seguro que no
faltaria razones a los que Ia introdujeron. No obstante, creemos que en
cuanto el privilejio de la mujer no se limita al caso de tener bienes en
Chile, ni, si los tuviese, al monto de ellos, con las razones que hemos
dado al tratar los casos anteriores, se puede impugnar este privilejio.
En efecto, no teniendo la mujer todos sus bienes o parte de ellos bajo la
proteccion i réjimen de las leyes chilenas; pudiendo el marido haber to-
mado la administracion de los bienes de su mujer situados en el estran-
jero, sin el gravimen que impone nuestro cddigo, i talvez bajo otras res-
ponsabilidades ; siendo ficil que los terceros que han contratado con el
marido en Chile no tuviesen conocimiento de los bienes de su mujer que
administrase en pais estrafio, i que por esa ignorancia no hayan tomado
las precauciones necesarias, jno se comete injusticia, ya con el marido,
ya con los terceros, con la introduccion del privilejio? _

Trataremos, por Gltimo, en este lugar, la materia de sucesion intesta-
da, comenzando por trascribir los articulos del codigo relativos a ella,
que es indispensable tener a la vista para resolver las concurrencias i
colisiones de la lei patria con la estranjera. '

“Art. 955. La sucesion en los bienes de una persona se abre al mo-
mento de su muerte en su tltimo domicilio, salvo los casos espresamen-
te esceptuados.

“La sucesion se regla por la lei del domicilio en que se abre, salvas
las escepciones legales.

“Art. 997. Los estranjeros son llamados a las sucesiones abintestato
abiertas en Chile, de la misma manera i segun las mismas reglas que los
chilenos. ‘

“Art. 998. En la sucesion abintestato de un estranjero que fallezea
dentro o fuera del territorio de la Repdblica, tendran los chilenos a
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titulo de herencia, de porcion conyugal o de alimentos, los mismos de-
rechos que segun lasleyes chilenas les corresponderian sobre la suce-
sion intestada de un chileno.

«Los chilenos interesados podrdn pedir que se les adjudique en los
bienes del estranjero existentes en Chile todo lo que les corresponderia
en la sucesion del estranjero.

" «Tisto mismo se aplicard en caso necesario 2 la sucesion de un chileno
que deja bienes en pais estranjero.»

De los articulos traxcritos se deduce que es preciso considerar dos
puntos de partida: primeramente, st la sucesion se ha abierto en Chile
o en el estranjero; 1 segundo, si los interesados en la sucesion son chi-
lenos o estranjeros. . ‘

Tratemos desde luego el caso en que la sucesion se abre en Chile.
Puede suceder que los interesados sean chilenos todos, o todos estran-
jeros, o haya de unos i ntros; puede suceder que los bienes estén todos
situados en Chile, o todos en el estranjeros, o divididos. En todos estos

_casos la sucesion se rije esclusivamente por la lei chilena, segun lo
disporien terminantemente los arts. 995 i 997. No podria decirse que
estos estin modificados por el 998, segun el cual, en la sucesion abin-
testato de un estranjero que fallezca dentro del territorio de la Repd-
blica, tendrin los chilenos, a titulo de herencia, de porcion conyugal o
de alimentos, los mismos derechos que, segun las leyes chilenas, les co-
rresponderian sobre la sucesion intestada de un chileno. Pudiera pare-
cer a primera vista que la lei chilena no ha querido garantir mas que al
chileno la porcion de bienes asignada por ella, dejando al estranjero mas
ni ménos derechos que los que les concede la lei de su patria. Pero, no
es ast. La regla de que toda sucesion se somete a las leyes del punto en
que se abre, comprende aun el caso del estranjero muerto en Chile isin
que haya chilenos interesados cn ln sucesion. Bl art. 898 introduce una
escepcion al 953, 1 como escepeion debe limitarse alo que literalmente
encierra. Se ha querido que los interesados chilenos tengan en todo
caso asegurada la porcion que les sefiala lalei patria; pero, sin preten-
der negar a los estranjeros los derechos que las leyes chilenas les conce-
den toda vez quela sucesion se abre en Chile.

No se resuelven con la misma sencillez los casos en que la sucesion
se abre fuera de Chile. Aquf es preciso considerar si los interesados en
la sucesion son chilenos o estranjeros.

Si todos son estranjeros, las leyes de Chile no tienen aplicacion nin-
guna, i dejan rejirse los bienes situados en Chile por la lei del lugar en
que se abre la sucesion. Iista parece una escepcion al principio estable-
cido #ntes por el Cddigo civil, de que los biencs situados en Chile estdn
sujetosa las leyes chilenas, aunque sus dueiios sean estranjeros i no
residan en Chile; i mas adelante verémos si ha habido justicia para in-
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troducirla. En consecuencia, i aunque parezca chocante, dirémos que
en la sucesion abierta en Inglaterra, sino hubiere herederos chilenos de
por medio, el hijo mayor heredaria con esclusion de sus otros hermanos
todos los bienes raices situados en Chile, porque esta es la lei inglesa
(1). Del mismo modo, en una sucesion abierta en Francia, el cényuje
sobreviviente, no siendo chileno, no concurriria con los hermanos leji-
timos del difunto a heredar los bienes situados en Chile, porque esta
es la lei francesa (2). Nada de esto sueederia si la sucesion se hubiege
abierto en Chile. ‘

Supongamos ahora que hai chilenos entre los interesados a la sucesion
abierta en pais estrafio. Si todos lo fuesen, no habria dificultad, porque
atendido el art. 998, se dividirian los bienes sitnados en Chile con arre-
glo a las leyes chilenas; i si por haber bienes situados en pais estrafio
se hiciese por la lei de éste alguna diferencia contraria a la lei chilena,
seria preciso repararla en la distribucion de los bienes situados en Chi-
le. Pero, supongamos que concurren chilenos con estranjeros. Begun
el art. 998, habria que averiguar el monto de los bienes situados, tanto
dentro como fuera de la Repiblica; i la parte que en ellos tocaria a los
chilenos, si la sucesion se reglara por la lei chilena, se las asegura e in-
tegra con los bienes situados en Chile. Tenemos, por lo tanto, que
nuestro Cédigo civil deja a los estranjeros suceder conforme a la lei del
tiltimo domicilio del difunto; pero a los chilenos los esceptia para el
caso de que tales leyes no les concedan los mismos derechos que las chi-
lenos. Asi, supongamos que se abre en Inglaterra una sucesion que
monta a 20,000 ps., de los cuales hai en Chile 10,000. Si la sucesion se
reglase esclusivamente por la lei inglesa, el hijo mayor, que escluye a
todos los demas en los bienes raices, podria llevarse todos o cuasi todos
los bienes. Pero, la lei chilena pone alos chilenos a salvo de tal perjui-
cio; 1 asi, en el caso supuesto, los herederos chilenos podrian pedir que,
de los 10,000 pesos situados en Chile, se les adjudicase la parte que,
segun la lei chilena, les corresponderia en una sucesion de 20,000.

Pero, supongamos que segun la lei del pais en que se abre la suce-
sion, tocara al chileno interesado una porcion mayor que la asignada
por la lei chilena. ;Podria el chileno hacer valer aquella con preferen-
cia a ésta? Ien caso afirmativo, ¢podria pedir que de los bienes situados
en Chile se les adjudicase,no solo la porcion de la lei chilena, sino
tambien el exceso que suponemos en la lei estranjera? Tl art. 998 dice
que en la sucesion intestada de un estranjero que fallezca fuera de la
Reptblica, tendrén los chilenos, & titulo de herencia, de porcion conyu-

(1) Laya. Derecho ingles (1—paj. 751) Intestacy.
(2) Arts. 750 i 767 C. N.
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gal o de alimentos, los mismos derechos que, segun las leyes chilenas,
les corresponderian en la sucesion intestada de un chileno. Podrian pre-
tender los estranjeros interesados en la sucesion que los chilenos se
contentasen con la porcion que les asegura la lei chilena, diciendo que
ésta limita sus derechos. Pero, seguramente no es este el espiritu de la
lejislacion que nos ocupa, pues no ha podido ser el de perjudicar en nin-
gun caso a los chilenos, sino, por el contrario, i esclusivamente, el po-
nerlos asalvo de las condiciones desventajosas a que quisieran sujetarlos
otras lejislaciones.

Veamos, ahora, si el derecho de pedir adjudicacion de los blenes si-
tuados en Chile, se estenderia en el caso supuesto hasta donde llegala
porcion que los chilenos tendrian, segun la lei del lugar en que se ha
abierto la sucesion. Puede parecer que la disposicion que tenemos en
vista, solo ha querido asegurar al chileno los derechos que tiene segun
las leyes chilenas. Ademas, en caso contrario, resultaria que nuestros
tribunales hubiesen de entrar a tomar conocimiento i a uplicar, no la lei
chilena, sino la estranjera, lo que siempre es un inconveniente; i aquf
podria resultar que sus decisiones no fuesen conformes a las que se die-
taran en el pais en que se ha abierto la sucesion, i por cuya lejislacion
se regla. Empero, el tenor literal del inciso 2. © del art. 998 parece
decir lo contrario, estableciendo que los chilenos interesados podran pe-
dir la adjudicacion por todo lo que les corresponda en la sucesion del
estranjero ; de modo que noimporta que sus derechos se reglen por la
lei chilenao la estranjera. No obstante, salvando el inconveniente de
que hemos hablado, creemos que para que nuestros tribunales pudiesen
adjudicar a los chilenos, de los bienes situados en Chile, algo mas de lo
que les sefiala la lei chilena, seria preciso que ya hubiese una resolu-
cion dictada donde se ha abierto la sucesion, que determinase el exceso.

Una cuestion puede presentarse en esta materia. En una sucesion
abierta en pais estrafio, si faltase parientes en el grado sucesible, ;quién
entraria a suceder, el fisco del lugar por cuya lei se regla la sucesion, o
el fisco del lugar donde estén g1tuados los bienes? Sila lel de aquel pais
llama a parientes hasta el décimo grado, sprevalecers sobre la lei de
éste, que pasado el sesto, hace entrar al fisco? En Chile estas cuestiones
se resuelven con sencillez. Porque, segun hemos visto, la lei chilena
deja rejirse la sucesion por la lei del lugar en que se abre, salvo los de-
rechos de los herederos chilenos. I segun el art. 955, a falta de todos
los herederos abintestato designados en los otros articulos del Cédigo,
sucede el fisco. Por lo tanto, el fisco chileno, respecto de los bienes
sltuados en Chile, escluiria, no solo al fisco estranjero, sino tambien a los
parientes que estén mas alld del sesto grado.

No dejaré, sefiores, esta materia sin presentaros una lijera critica del
art. 955, por el que, como hemos dicho, se declara que la sucesion en
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los bienes de una persona se abre al momento de su muerte ensu flti
mo domicilio, i se regla por lalei de éste. Puede suceder, por una parte,
que el difunto haya tenido en Chile su tltimo domicilio, pero sin dejar
aqui ningunos bienes, o por lo ménos alguna parte de ellos. En este
caso, ¢no es absurda la pretension de que dichos bienes, situados en pais
estrafio, se rijan por la lei chilena? Estando como estin sometidos al
imperio de las leyes vijentes en el lugar de su colocacion,  ¢no es claro
que se pretende derogar o usurpar una jurisdiccion estrafia? I por esta
misma razon gno serd ilusoria la disposicion citada?

Por otro lado, puede suceder que el difunto haya tenido su dltimo
domicilio fuera de Chile, pero dejando en ¢l todos sus bienes o parte de
ellos. Enténces dichos bienes son colocados bajo el imperio de una le-
jislacion estrafa. ¢l hai razon para esto? Nolo creo, porque no veo
por qué se derogue en este caso el principio contenido en el art. 16,
que declara sometidos los bienes situados en Chile a las leyes chilenas,
aunque sus duefios sean estranjeros i no residan en Chile. Sien alguna
parte es inconcusa i autondémica la jurisdiccion nacional, esenlo que
afecta a su propio territorio. I la abdicacion de esta soberania spuede
ser justificada alguna vez? Esta falta, cometida por nuestro cédigo en
¢l art. 955, la creo agravada por la limitacion que despues establece en
favor de los chilenos interesados en la sucesion. A éstos, como hemos
visto, el art. 998 les asegura, sobre los bienes situados en Chile, la por-
cion que segun las leyes patrias les cabria en la sucesion intestada de
un chileno, ¢Por qué no se dispuso lo mismo respecto del estranjero?
En la introduccion de este trabajo he manifestado cudn odiosas, cudn
contrarias al principio de justicia, son estas desigualdades entre nacio-
nales i estranjeros. Sila lei chilena cree haber oido los dictados de la
naturaleza al ordenar la sucesion, ;por qué se aparta de ellos, cuando
1o hai chilenos interesados? ;Acaso no vale la justicia cuando lo recla~
ma el estranjero? Nuestro cédigo, por ejemplo, lama con igualdad a
los descendientes en la herencia de los ascendientes, sin distinguir entre
varoni hembra, entre mayor i menor, como se hace en otras lejislacio-
nes. ¢I norepugnaria a la buena razon ia los sentimientos naturales,
ver, a consecuencia de lo establecido en el articulo 955, que los bienes
raices situados en Chile los tomase por entero el varon primejénito,o
lo que es todavia peor, que las mujeres o los varones menores que
fuesen chilenos escapasen a ese esclusivismno, al mismo tiempo que las
mujeres i los menores estranjeros lo sufrian en todo su rigor? Agrégase
a esto que las leyes de sucesion comprometen tambien el interes lejiti-
mo que un pais puede tener en rejir por tal o cual sistema la distribu-
cion dela propiedad, sistema que se vé atacado con la entrada que se
da a las leyes estranjeras.



ALGUNOS EFECTOS DE LA LEl CIVIL CHILENA. 63
Iv.
DE LA FORMA DE LOS ACTOS.

Lios actos'1 declaraciones de voluntad son de dos clases: entre vivos
i por causa de muerte. Tanto en unos como en otros, se puede distinguir
la forma interna de la esterna. Por virtud natural de la constitucion del
ser humano, todo acto de la vida social, si por una parte supone un ejer-
cicio de su actividad moral, necesita tambien ser exteriorizado de algun
modo que lo ponga a la vistaial alcance de los hombres. De aqui es
que las leyes se ocupen, no solo de las condiciones internas que constitu-
yen un acto de la vida civil, sino tambien de la forma que lo manifiesta
i prueba su existencia. Pertenecen, por lo tanto, ala primera, las leyes
que fundan la capacidad para ejecutar un acto o hacer declaraciones de
voluntad, que determinan la naturaleza del consentimiento; los efectos
delas obligaciones, i los limites de la voluntad : alas segundas, las for-
malidades esenciales a ciertos actos, 1 los modos de probarlos todos.

Algunos autores subdividen la forma interna en habilitante e intrin-
seca o visceral, comprendiendo en la primera el conjunto de principios
que determinan la capacidad para proceder a un acto de la vida civil, i
en la segunda aquellos que deciden sobre la naturaleza i accidentes de
ellos. Pero, no seguirémos esta division, ya porque es inftil en nuestro
tratado, desde que no hai nada que agregar alo que hemos dicho sobre
las leyes relativas al estado o capacidad de las personas, ya porque no
es 16jica, por la confusion que hace de dos cosas enteramente distic.tas,
cuales son el cardcter del ajente i Ia accion resultante.

V.
FORMA INTERNA.

Hai actos del hombre que crean derechosi obligaciones por efecto
de su voluntad aislada, o por mera virtud de la lei, al Paso que otros no
llegan a ese resultado sino por un concurso de las voluntades de dos o
mas individuos. Estos tltimos son los que llamamos contratos, respecto
de los cuales la mision del lejislador no es otra que sancionar las vo-
luntades libres de los hombres, que hayan espresado o que entrafien la
naturaleza misma del fin que han intentado. Lo mi%mo no es aplicable
a todoslos demas actos, porque comprometen intereses que la sociedad
no puede dejar en la anarquia i confusion de las voluntades individuales.
Asi, el acto por el que se constituye un matrimonio, se lejitima a un
hijo, 0 se confiere a otro la calidad de natural, enjendra cierto estado de
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vida civil, cuyos atributos no pueden ménos de ser determinados por la
misma lei. Técanos considerar todas estas clases de actos bajo el aspecto
de este trabajo.

En los actos cuyos efectos son determinados orijinariamente por la
lei, cuasi todo, por esta razon, se limita a considerar la capacidad del que
los ejecuta. Sobre esta materia hemos dicho ya cuales son los principios
establecidos en nuestro Cédigo. Vimos, en efecto, que los chilenos, aun
en pais estrafio, quedan sujetos a las leyes de su patria en lo relativo a
su capacidad para celebrar ciertos actos que hubiesen de tener efecto
en Chile; 1 quela capacidad de los estranjeros para los mismos actos,
se determinaba por la lei del lugar de la celebracion de ellos. Solo agre-
garémos aqui, que la capacidad de que se trata debe entenderse no solo
en el sentido subjetivo, sino, si cabe aqui esta espresion, en el sentido
objetivo: queremos decir que a un chileno no solo no le geria licito en
el estranjero celebrar tales actos sin tener la capacidad necesaria segun
las leyes patrias, sino que tales actos habrian de conformarse en un todo
a las disposiciones chilenas. Asi, para que un chileno pudiese en el es-
tranjero conferir a un hijo la calidad de natural, no solo habria que
atender a si era mayor de edad, sino tambien a si tal hijo es de aquellos
a quienes la lei chilena permite elevar a esa categoria. Por el contra-
rio, si este acto fuese celebrado en el estranjero por un estranjero, la lei
del lugar decidir4, tantosi habia habido capacidad en el ajente como si
el hecho era legal.

Respecto de los actos celebrados en Chile, sea por estranjeros, sea
por chilenos, se conforman en un todo a la lei chilena, que segun su
texto, obliga a todos los habitantes de la Repiblica. Pero, debemos
agregar que tambien estdn sujetos a ella los efectos de tales actos cele-
brados en pais estrafio. De aqui es que, hecho en el estranjero un ma-
trimonio, una lejitimacion, un reconocimiento de hijo natural, una do-
nacion, un testamento, no se podrd en Chile hacer valer otras relaciones,
otras obligaciones o derechos que los determinados por las leyes chile-
nas. En consecuencia, seria nula una donacion no insinuada que pasa-
se de dos mil pesos sobre bienes situzdos en Chile, aunque la insinua-
cion no fuese exijida por la lei del lugar en que se otorgé el acto., Del
mismo modo, las disposiciones testamentarias otorgadas en pais estrafio
no podrén alterar lo que, hemos visto, dispone nuestro Cédigo sobre los
bienes situados en Chile a este respecto. Empero, el cardcter especial
del matrimonio nos obliga a entrar en consideraciones mas detenidas.

El matrimonio se constituye por convencion del hombre con la mu-
jer; pero como esta convencion no compromete puramente los intere-
ses personales de los celebrantes, sino que da marjen a un estado civil, a
una institucion social, de gran trascendencia para el bienestar ptiblico,
sucede que en la definicion de las relaciones de los conyujes sea la parte
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principal la que se toma la lei,i mui accesoria ireducida la que se deja
ala libertad individual. Entra aqui tambien la consideracion del carsc-
tar sagrado que la relijion ha conferido al matrimonio, para darle la fir-
meza ila respetabilidad que conviene a un acto de tanta Importancia
en el desenvolvimiento de la vida social. Sometido bajo este aspecto a
la lejislacion de la Iglesia, cuyo territorio no tiene otros limites que los
del orbe, la le1 civil que debia reconocerla i sancionarla, ha tenido que
investir en esta materia un carfcter de universalidad que no toma ni
puede tomar en otras. Asilo verémos, esponiendo las disposiciones de
nuestro Cédigo civil,

Respecto a matrimonios celebrados en Chile, las reglas son las mis-
mas, sean catélicos o no, estranjeros o nacionales, los que pretendan ce-
lebrarlos. La lei obliga atodos los habitantes de la Repiblica ; i esta lei,
respecto al matrimonio, ménos en lo relativo a los bienes, no es otra que
la lei candnica. '

Respecto de matrimonios celebrados en pais estrafio, el Cédigo esta~
blece disposiciones especiales que salvan las dificultades que podrian
ocurrir. Si alguno de los contrayentes es chileno, 1 contraviniese de
algun modo a las leyes chilenas, por lo dispuesto en el inciso 2. © del
art. 119, la contravencion producird en Chile los mismos efectos que
si se hubiese cometido en Chile. Hasta aqui el Cédigo no hace mas que
reproducir i confirmar en un caso especial la regla jeneral contenida en
el art. 15. Donde hai una disposicion verdaderamente escepcional es en
el art. 119, segun el cual el matrimonio celebrado en pais estrafio en
conformidad a las leyes del mismo pais, o a las leyes chilenas, producird
en Chile los mismos efectos civiles que sise hubiese celebrado en terri-
torio chileno. En cuanto este articulo acepta el matrimonio celebrado
en pais estranjero en conformidad a las leyes que en él rijen, tampoco
hace otra cosa que reproducir i confirmar la regla que hemos visto rejir
los actos, inclusos los contratos, segun verémos, celebrados en pais es-
trafio. Lo que haide especial es, que tiene por vilido el matrimonio
celebrado en pais estrafio 1 por estranjeros, aun cuando las leyes que
los rijan no estén conformes con las chilenag, i el matrimonio no esté
arreglado sino a estas Gltimas. Vemos aqui, como dntes hemos dicho,
que la lei chilena estiende su imperio fuera de Ia Reptblica, i que esta
especialidad se funda en que, debiendo respetarlos vinculos estableci-
dos por la relijion, tenia que reconocer todos loz matrimonios arreglados
a la lei candnica, que es tambien lalel civil de Chile. I no solo haiaqni
una consideracion debida alas decisiones de la Iglesia, sino tambien a
lo mas sagrado que tiene el hombre, como son sus creencias.
~ Veamos ahora lo relativo a la disolucion del matrimonio. Los con-

- tratos no se anulan ni terminan sino en conformidad a las leyes del
pais en que recibieron existencia. Pero, el matrimonio no estd sujeto a
9
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esta regla, conforméndose mas bien con las que rijen algunos de los ac-
tos de que hemos hablado anteriormente. Asi, no solo los matrimonios
celebrados en Chile, sino tambien los celebrados en el estranjero en
conformidad con las leyes chilenas, no pueden sino con arreglo a éstas
disolverse en Chile. Esto es mui 16jico i se desprende de lo que tene-
mos dicho. Empero, el matrimonio celebrado en pais estranjero en con-
formidad a leyes distintas de las chilenas, i con arreglo a aquellas disuel-
to mas tarde, jse considerars disuelto tambien en Chile? O no habiendo
sido disuelto, pero pudiendo serlo en el pais de su celebracion, spodria
disolverse en Chile? Estas cuestiones estdn resueltas en los articulos
120 i 121 del Cédigo civil.

E] primero dispone que el matrimonio disuelto en territorio estran-
jero en conformidad a las leyes del mismo, pero que no hubiera podi-
do disolverse segun las leyés chilenas, no habilita a ninguno de los cén-
yujes para casarse en Chile miéntras vive el otro cényuje. Aqui se
manifiesta de nuevo el resto de nuestras leyes civiles por los vinculos
que la relijion sostiene contra las veleidades humanas, sin Ilevarlo a una
esfera mas libre que no compromete los intereses de la sociedad. En-
tendemos en efecto que, por la citada disposicion, el vinculo matrimo-
nial subsiste inhabilitando a los cényujes para contraer nuevas nupcias,
pero que los considera separados para los efectos puramente civiles. Por
lo tanto, en el caso supuesto, no habria entre el hombre i la mujer los
derechos i obligaciones procedentes del estado de matrimonio, ni socie-
dad de bienes, ni incapacidad en la mujer para contratar o comparecer
en juicio, ete.

Il segundo dispone que el matrimonio que segun las leyes del pais
en que se contrajo pudiera disolverse en él, no podr4, sin embargo, di-
solverse en Chile, sino en conformidad a las leyés chilenas. Este arti-
culo resuelve, pues, la cuestion propuesta, de un modo que no deja lu-
gar a dudas. Cualesquiera que sean las leyes bajo cuyo imperio se ha
contraido el matrimonio, cualesquiera que sean las causas porque ellas
permiten su disolucion, si ésta se pide en Chile, no se decidir4 sino en
conformidad con la lei chilena. Lo cual procede del respcto que, hemos
dicho, guarda nuestro Cédigo a lasleyes canénicas, de las cuales depen-
de la validez i la subsistencia del lazo conyugal Por lo tanto, dos pro~
testantes ingleses casados en Inglaterra, si viniesen a Chile, no podrian
pedir aqui su separacion sino en conformidad a las leyes chilenas;
ni una vez separados, podrian contraer segundas nupcias, si esta se-
paracion no se fundase en una declaracion de nulidad dictada con arre-
glo a las leyes chilenas. Del mismo modo, un héingaro perteneciente a
la confesion de Ausburgo i casado en Hungria sin tener los diez i seis
afios que su lei exije para la validez del acto, pero teniendo los catorce
que exije lalei canénica, sancionada entre nosotros, no podria anular su
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matrimonio en Chile, como podria hacerlo en el pais en que lo con-
trajo. .
Veamos ahora lo relativo a los bienes. Sise trata de matrimonics
celebrados en Chile, la lei chilena rije los bienes situados en él, a vir-
tud del art. 16 del Cédigo civil. Los situados fuera de la Reptblica se
rejiréin porlalei del lugar, de modo que a ella habrs de estarse para sa_ber‘.
si hai entre los cényujes comunidad de bienes, o cusles sean las faculta-
des i trabas de la administracion del marido. '

No es tan facil el caso de los matrimonios celebrados en pais estrafio.
Si la lei de este pais introduce, como la nuestra, la comunidad de bienes
entre los esposos, no hai a este respecto otra cosa que observar sino
que dicha comunidad, per lo que toca a los bienes situados en Chile,
se rejirid por la lei chilena, no solo en cuantoa la asignacion de ganan-
cias 1 pérdidas, sino tambien en todo lorelativoalas facultades del ma-
rido administrador. Pero, puede suceder que la lei del lugar en que se
contrajo el matrimonio, no admita la comunidad, i enténces, éa qué re-
glas se sujetardn los bienes situados en Chile? El inc. 2. © del art. 135
del Cédigo civil dice que los que se hayan casado er: pais estranjero i pasa-
ren a domiciliarse en Chile, se mirardn como separados de bienes, siempre
que, en conformidad alas leyes bajo cuyo imperio se casaron, no haya
habido entre ellos comunidad de bienes. Por lo tanto, no hai dificultad
alguna en el caso de que los casados en el estranjero vengan a domi-
ciliarse en Chile, quedando enténces sujetos a todo lo que dispone el
pérrafo 3. © del tit. 6. © del Cédigo civil, que trata de la simple separa-
cion de bienes, en los mismos términos que los cényujes chilenos que ha-
yan estipulado esta separacion o que la hayan obtenido judicialmente por
algunas de las causas legales. Esto se entenderd sin perjuicio de los dere-
chos que el marido haya adquirido sobre ciertos bienes de la mujer por
virtud de lei bajo la que se contrajo el matrimonio. Asi, el marido ingles
serd, reconocido duefio de los bienes muebles de su mujer que adquirié
por su matrimonio en Inglaterra. No obstante, conviene observar que en
esta materia el Cédigo no ha adoptado precisamente el principio que
rije en materia de contratos, respetando aun en Chile como incorpora-
das en ellos las leyes del pais en que se celebraron. En efecto, para el
caso en que la lei bajo cuyo imperio se contrajo el matrimonio no ad-
mita la comunidad de bienes, el Cédigo no manda que los conyujes que
vienen a domiciliarse en Chile se rijan por aquella lei, considerdndola co-
mo capitulacion matrimonial, sino que los somete a lo dispuesto por Ia
lei chilena acerca de la simple separacion de bienes.

Pero limitdndose la disposicion de este articulo al caso en que los ¢én-
yujes casados bajo el imperio de una lejislacion que no admite la comu-
nidad de bienes, vengan a domiciliarse en Chile, es fuerza decir que no
sucediendo esto tiltimo, los bienes situados en Chile se rejirian por las le-
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yes chilenas, teniendo aqui su aplicacion el principio, de qué los efectos de
los contratos otorgados en pais estrafio, para cumplirse en Chile, se suje-
tan a las leyes chilenas. De modo que, aunque la lei de la celebracion
del matrimonio no admitiese la comunidad de bienes, la habria sobre los
bienes situados en Chile, i la administracion del marido habria de con-
formarse en todo a las condicionesi reglas establecidas en nuestro Cédi-
2o para los matrimonios celebrados en territorio de la Reptiblica.

Lo relativo a los contratos, lo dirémos comentando el siguiente articulo.

«Art. 16. Los bienes situados en Chile estin sujetos a las leyes chi-
lenas, aunque sus duefios sean estranjeros i no residan en Chile.

«Esta disposicion se entenderd sin perjuicio de las estipulaciones con-~
tenidas en los contratos otorgados vilidamente en pais estrafio.

«Pero los efectos de los contratos otorgados en pais estrafio, para cum-
plirse en Chile, se arreglaran a las leyes chilenas.”

Debemos decir, atendido el inciso 2. ©, que la naturaleza i los efec-
tos de los contratos se determinan por las leyes dol lugar de su cele-

~bracion. Asi, si se quiere saber cudl es el valori las obligaciones resul-

tantes de un contrato de mituo, o de mandato, o de sociedad, etc., nos
hallamos en la necesidad de averiguar, ante todo, en qué pais se otorga~
ron, i en seguida cudles son las leyes que en ellos rijen. Esta regla
es tan justa como aquella que somete el valor ilos efectos de los contra-
tos a las leyes del tiempo en que se celebraron, porque los mismos incon-
venientes que la retroactividad de unalei ocasionaria el decidir las
cuestiones a que puede dar mérjen un contrato por disposiciones distin-
tas de las que las partes tuvieron en vista al celebrarlo. Si es dificil pre-
ver las leyes futuras para conformarse a ellas al contraer un vinculo
de derecho, no es ménos, en la jeneralidad delos casos, preveer ellu-
gar en que serf preciso demandar el cumplimiento de la obligacion, i
conocer a la vez la lejislacion, en él existente. Imanando los contratos,
puramente, de la libre voluntad de los hombres, forméndose i decidién-
dose ésta en vista de determinados prineipios de derecho, con razon se
dice que en los contratos se incluyen, como condiciones convenidas por
las partes, las leyes vijentes, tanto en el tiempo como en el lugar de su ce-
lebracion. De manera que cuanco se aplican a un contrato leyes es-
tranjeras, no es porque a &stas se le reconozca el derecho de mandar en
el suelo patrio, sino porque es preciso reconocer la fuerza natural de to-
da convencien licita, aunque derogue una regia legal, lo que es per-
mitido aun a los nacionales; 1slrealmente se tropieza con el inconve-
niente de que los tribunales patrios vengan a aplicar leyes que no han
formado la especialidad de sus estudios i de su préctica, no deja de ha-
ber este inconveniente en el caso en que se aplican leyes de pasadas
edades.

Empero, las razones que hemos dado no tienen aplicacion si se trata
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de los efectos de contratos celebrados en pais estraiio para cumplirse en
Chile. El inciso 3. del articulo citado manda que dichos efectos se
reglen por las leyes chilenas; i esto es justo. Cuando un contrato debe
ser ejecutado en determinado lugar, se debe suponar quc los otorgantes
han conocido, o, por lo ménns, querido conformarse o 1a leiislacion de 61;
ni, por otra Pparte, se les podria reconocer siempre la faculitad de alterar
el 6=den que ese lugar tenga establecido para la consumacion de ciertas
obligaciones. Asi, la enajenacion de bienes raices situados en Chile o la
constitucion de algun derecho real sobre ellos, aunque el costrato hay*n
sido celebrado en pais estrafio, no podrd consumarse sino por la inscrip-
cion prescrita por lalei chilena. Es tambien consecuencia de lo dicho, que
una sociedad o mandato para negocios en Chile, una venta o arrenda-
miento de bienes situados en Chile, i demas contratos en igual caso ce-
lebrados en pais estrafio, uo conferirdn ni mas ni ménos derechos, ni
impondrdn mas ni ménos obligaciones que las reconocidas por las le-
yes chilenas.

Pero siel contrato no estd destinado desde su orijen, por su misma
naturaleza, o por voluntad de las partes a cumplirse en Chile, sbajo nin-
gun aspecto estard sometido a la lei chilena? Sihubiese en él causau ob-
jeto ilicito, atendida una declaracion de la lei chilena, pero no atendida
la lei del lugar de su celebracion, ¢se hallaria Ia justicia chilena en nece-
sidad de respetarlo, si en Chile se pidiese su eumplimiento? Lia razon dic-
ta que no deberia ser asi. Lios contratos prohibidos por vicio de la causa
o del objeto, comprometen de un modo sério i trascendental la moral i el
derecho piiblico de una sociedad; e intereses tan altos, tan fundamen-
tales, parece que no puede dejarse vulnerar por cualesquiera considera-
ciones, ni por ninguna persona. Ademas, si la lel chilena respeta las le-
yes del pais en que se otorgé un contrato, es porque las considera for-
mando un todo con él, i no se vé razon para que este todo no se confor-
me a la lejislacion patria.

Pero, entendemos qus a estas razones de primera evidencia i de subi-
da importancia les falta un apoyo en el testo legal. En verdad, ;donde
esté, en todo el Cédigo civil, la disposicion que niegue a los contratos vi-
lidamente otorgados en pais estrafio todo efecto en Chile, si contienen
estipulaciones contrarias a lamoral o al derecho piblico, si entrafian un
objeto o una causa ilicita? En este caso se encuentran el arrendamiento
de criados domésticos por mas de cinco afios, 1 todos los otros contratos
prohibidos por los art. 1462, 1463, 1464, 1465, 1466,1 1467. Lo mismo
debe decirse de las disposiciones contenidas en los arts. 1468 11469,
segun los cuales no puede repetirse lo que se ha dado o pagado por
un objeto o causa ilicita a sabiendas, i no dejan de ser invélidos los
actos o contratos que la lei declara tales por las cldusulas que en
ellos se introduzcan i en que se renuncie la accion de nulidad, lo cual
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puede no estar en conformidad con las leyes del otorgamiento del con-
trato. '

Resta, para completar la esplicacion de las disposiciones que nos ocu-~
pan, que averigiiemos donde se reputan celebradoslos contratos, i don-
de deben surtir sus efectos. Por lo que toca a lo primero, no hai dificul-
tad cuando las partes han concurrido en un mismo punto; pero pue-
de haberla en caso contrario. Supongamos que por cartas de perso-
nas residentes, la una en el Pertila otraen Chile, se ha constituido un’
mandato, un mftuo, una sociedad, etc. ;Dénde se reputan celebrados
estos contratos, en el Perti o en Chile? Siguiendo a Troplong (1) i Fee-
lix (2), pienso que el lugar que se pretende fijar es aquel en que por la
aceptacion se perfeccioné o complets el contrato.

Por lo que respecta a lo segundo, debemos decir que la naturaleza
del contrato determina a veces de un modo inequivoco el lugar en que
debe ser cumplido, como por ejemplo, una venta o arrendamiento de
bienes sitnados en Chile. Si la naturaleza del contrato nolo determina
en esta manera, debers verse si las partes lo han convenido, i si ni esto -
hubiera, seria el domicilio del deudor, segun los arts. 1587 1 1588 del
cbdigo civil.

Felix (3) 1 Dalloz (4) introducen algunas excepciones a la regla que
sujeta un contrato a leyes del pais de su otorgamiento. La primera se
refiere alcaso en que dos compatriotas se encuentran accidentalmente
en pais estranjero i celebran un contrato en él, en cuyo caso, dicen los
autores citados, que no debe aplicarse la lei del lugar, porque la inten-
cion de las partes no parece que pueda ser, conformarse con las leyes
que rijen en él, 1 esta intencion es el fundamento que da toda sufuerza
a la regla jeneral. Esta escepcion debemos rechazarla, por falsa en unos
casos, 1 por inoficiosa en otros. Si esto tuviese lugar entre personas do-
miciliadas en Chile, el contrato se reputaria destinado a cumplirse en
Chile, i entdnces no habria sino que aplicar la misma regla que hemos
dado. Pero si los contratantes en pais estrafio no tuviesen domicilio en
Chile, aqui se les juzgaria, no con arreglo a las leyes de su domici-
lio, sino en conformidad con las leyes del lugar del otorgamiento.

La otra escepcion es referente al caso en que los contratantes han
dejado el suelo patrio con la dolosa intencion de burlar una prohibi-
cion legal (5). Por consideraciones andlogas a las anteriores, rechazamos
tambien esta segunda escepcion. En efecto, ya hemos dicho que el res-

(1) Troplong. Mandato. mim. 110.

(2) Felix, D. J. P, (1-104).

(8) Felix D. J. P. (1-101).

(4) Dalloz. D. de J., T. 3.,° sec. leyes personales i reales, nine. 57.
(5) Felix, D, J. P. (1-102). '
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peto quese debe a la lejislacion del pais en que se ha celebrado un con-
trato, no es razonable estenderlo alos que contengan una causa o un
objeto ilicito segun las leyes del pais en que se pide su cumplimiento. Cla-
ro es que no nos ocupamos aqui de las leyes relativas a la capacidad de
las personas, porque a este respecto hemos visto que los chilenos estdn
gometidos, aun en pais estranjero, a las leyes de la patria.

Esta materia en su terreno puramente especulativo, parece sencilla,
pero la prictica ofrece casos dificiles; i vamos a tratar de algunos.

Supongamos que en Inglaterra se asegura un buque chileno, esti-
puldndose que en caso de siniestro, sea éste pagado en Chile. jPor qué
leyes se rejirdn las obligaciones resultantes de este contrato? Lias partes en
que se divide tienen lugar, como se vé, en distintos puntos. Creemos
por lo mismo, que no puede someterse esclusivamente a las leyes de uno,
como a las inglesas o alas chilenas. Por lo tanto, todo lorelativo al pa-
go estipalado en Chile se rejiria por la lei chilena, como la forma en
que debia hacerse, la calidad de la moneda, las consecuencias de la
mora, ete. Pero, el valor del contrato 1 sus efectos se decidirian por
la lei inglesa. Las dilijencias que deben practicarse en caso de sinies-
tro, para probar su inculpabilidad 1 para lo demas prescrito, serian tam-
bien todas aquellas que exije la lei inglesa; pero la forma esterna en
que deben constar, se reglaria por la lei del punto en que se hace.

Supongamos que en Chile se garantiza, con fianza o hipoteca, una
obligacion contraida en pais estranjero. La obligacion principal i la
accesoria, jse reglardn por una sola lei, i por cual de ellas, o cada una
estard, sometida a la lei del pais en que se ha contraido? Puede suceder,
por ejemplo, que los intereses estipulados en la obligacion principal no
sean vilidos por la lei del lugar en que se contrajo, ilo sean por la lei
del lugar de la obligacion accesoria, o vice versa. Si la obligacion prin-
cipal hasido nula por razon de una prohibicion vijente en el pais en
que se celebrd, tal obligacion seria nula en Chile, aunque celebrada en
Chile hubiese sido vdlida; icomo la fianzai la hipoteca son obligaciones
accesorias, necesariamente se considerarian ineficaces. En el caso con-
trario, esto es, cuando la obligacion ha sido vilida en el lugar de su ori-
jen, la fianza i la hipoteca, que aunque obligaciones accesorias son obli-
gaciones distintas i completas que reproducen la principal, serdn nulas
o vélidas con arreglo a las leyes chilenas.

Supongamos que una casa de comercio francesa que tenga sucursales
en Chile, se presenta en quiebra. En este caso surjiria la cuestion de
si en Chile podria formarse un concurso especial para los bienes situa-
dos en él, qué acreedores serian admitidos en este concurso ipor qué
leyes se decidirian las cuestiones de pago preferente. Por lo que toca a
lo primero, creemos que en Chile tendria lugar el concurso especial para
los bienes situados en él, en razon delo prescrito por el primer inciso
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delart. 16 del Cédigo civil. Ein cuanto a lo segundo, nos parece que debe-
rian ser admitidos todos los acreedores de dicha casa, aunque se hubiesen
constituido sus créditusen paisestrafio. Por la misma razon, seria justo que
los ucreedores domicitiados en Chile fuesen admitidos en el concurso jene-
val formado en el estranjero. En cuanto a lo tercero, las causas de prefe-
venela se reglarian por la lei del lugar del concurso. Por lo tanto, los
acreedores que por lus leyes chilenas gozasen de preferencia, no la ten-
drian en el concurso estravjero, sila lei de este pais no la reconoce. Del
mismo modo, en Chile, los acreedores por titulo constituido en el es-
tranjero no podvian alegar preferencia sino en cuanto la reconociese la
lei chilena. De estas cuestiones hemos tratado ya hablando de las leyes
reales.

De los modos de estinguirse las obligaciones, poco hai que decir, en
razon a que esta materia estd en gran parte incluida en lo dicho ante-
riormente. Sin embargo, harémos algunas lijeras observaciones sobre el
art. 1567 del Cédigo civilquelos espresa. Comienzadiciendo que toda obli-
gacion puede estinguirse por una convencien, en que las partes interesa-
das, siendo capaces de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla
pornula. En este caso, no habrd, en las cuestiones que nos ocupan, na-
da mas que aplicar las reglas que hemos dado para determinar la capa-
cidad necesaria para proceder a ciertos actos, i asf mismo las que se apli-
can para resolver el valor de una convencion. Segun dicho articulo, las
obligaciones se estinguen ademas en todo o pavte, por la solucion o pa-
go efectivo, por la novacion, por la transaccion, por la compensacion, -
por la confusion, por la pérdida de la cosa que se debe, por la declara-
cion de nulidad o por la rescision, por el evento de la condicion resolu-
toria, i por la prescripcion. Por lo que toca a la novacion i ala transac-
cion, siendo nuevos contratos, su valor i sus efectos se rijen por las re-
glas jenerales que determinan la lejislacion a que éstas se someten. La
solucion o pago efectivo i la remision, suponiendo un acunerdo de volun-
tades, se rejirian por la de la lei del lugar en que se verificaron. La com-
pensacion, la pérdida de la cosa que se debe, la nulidad o rescision, el
evento de la condicion resolutoria, entrando en la constitucion misma de
la obligacion, se rejirian por las reglas a que &sta est4 sujeta. La confu-
- sion no puede presentar dificultad. Empero, Ia prescripcion ha mante-
nido un largo debate entre los jurisconsultos.

Hablamos dé¢ la prescripcion por la que se estinguen las acciones per-
sonales, porque sobre las reales, no hai cuestion en ninguna parte, sobre
bienes raices, ni sobre los muebles entre nosotros, porque unosi otros
estdn sometidos a leyes chilenas. ‘

Puede suceder respecto al término de la prescripcion, que exista de-
sacuerdo entre la lei del domicilio del deudor, la del domicilio del acree-
dor, la del lugar en que se celebré el contrato, la del lugar en que el
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contrato ha debido cumplirse, ila del lugar en que se entabla el juicio.
T.a eleccion de la lel 2 que debe conformarse la preseripcion puede, no
obstante, hacerse entre tres. Iin cfecto, el domicilio del deudor se con-
funde con el lugar en que debe entablarse el juicio, ya sea porque éste
no se haya determinado en cl contrato, ya sea porque si en Este se esti-
pulé que pudiese exijirsc la obligacion en un punto determinado o en
cualquiera, estos vendriun a constituir domicilio respecto ala obligacion ;
ila lei del contrato se confunde con la lei del luom en (ue debe haunse
el pago, porque, segun hemos visto, cuando un contrato esté destinado a
cumplirse en un punto dado, se somete a leyes que rijen en él. No nos
quedan, por lo tanto, otras leyes que las del domicilio del acreedor, del do-
micilio del deudor 1 la del contrato.

Pothier (1) sostiene que la prescripeion de que tratamos debe sujetar
se a la primera de las leyes dichas, funddndose en que, «el propietario
no puede ser despojado de las cosas que le pertenecen, sino por una lei
a cuyo imperio estd sujeto.” Pero, el sibio jurisconsulto ha padecido un
error en la eleccion de la lei que se busca,i una distraccion al fundarla.
En efecto jqué significa eso, de que el propietario no puede ser despo-
jado sino por una lei a que esté sujeto? {No es claro que Pothier pretende
resolver la cuestion con la cuestion misma? En efecto, caso de que la
prescripcion debiese rejirse por-la lei del domicilio del deudor o por la
lei del contrato, deberiamos decir que a estas leyes estaba sometido el
acreedor. I enténces ¢qué se hace esa razon de que el acreedor no puede
ser despojado sino por unalei que ie obligue? La cuestion, pues, se redu-
ce a saber cudl esla lel que en esta materia obliga al acreedor, Pothier
dice que la de su domicilio. Pero jdénde estd la razon? ;Por qué ha de
ser preferida a la del domicilio del deudor? Tal preferencia podria per-
judicar a veces al deudor, a veces al mismo acreedor, i este perjuicio no
parece fundarse sino en un capricho, puesto que se prescinde de toda
consideracion deducida de la naturaleza de las cosas. Hai tanta razon
para que no obligue al acreedor la lei del contrato o del domicilio del
deudor, como para que no obliguen al propietario las leyes del pais es-
tranjero en que estdin situados sus bienes. El sébio Juuaconsulto debid
advertir, que pretendia, con la regla que establece, someter a Vlas leyes
de la patria del acreedor hasta el mismo territorio estranjero.

Marcadé (2) i Dalloz (3), i segun ellos la mayoria de los jurisconsul-
tos, estdn porque debe prevalecer la lei del domicilio del deudor. Se
fundan eén que, no estinguiendo la prescripcion ipso facto el derecho del
acreedor, sino poniendo simplemente en manos del deudor una escep-

(1) Pothier, tratado de la prescripcion, ndm, 251.
(2) Marcadé. Tratado de la preseripeion, nim. 6. ©
(3) Dalloz. D. de J. secc. leyes personales i reales, ndm. 96.
10
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cion para destruir la demanda, toca ala lei del lugar del juicio, o lo que
es lo mismo, del domicilio del deudor, rejir la prescripcion. Agregan que
hai una relacion mas estrecha de la que a primera vista puede parecer
entre esta obligacion estintiva de las obligaciones personales i la pres-
cripcion adquisitiva de las cosas corporales, porque, en dltimo anslisis,
tanto la una como la otra no hacen mas que cortar un derecho, i que si
la segunda de estas prescripciones se rije por la lei de la situacion de
las cosas, es natural que la primera se gobierne por la lei de la situa-
cion delapersonaobligada. El talento sin duda puede sacar partido de una
mala causa; pero en verdad, hai en los argumentos enunciados mas brillo
que profundidad.

Por el primero de ellos se incurre en el vicio mismo que padece la ar-
gumentacion de Pothier, esto es, resolver la cuestion con la cuestion
misma. Es cierto sin duda que la prescripeion es una arma concedi-
da al deudor para enervar la accion del demandante. Empero, jcusl
es lalei que le concede esa escepcion? Lios jurisconsultos citados se de-
ciden por la del lugar del juicio. Pero, ¢por qué no ha de ser la del do-
micilio del acreedor, o la del contrato? Sila prescripcion fuese escepcion
dilatoria, sin duda quese rejiria por la lei del juicio, porque a ella est4
sometido todo lo que es puramente procesal, mera ordenacion de la litis.
Pero desde que es escepcion perentoria, i éstas se rijen por distinta re-
gla, ¢dénde estd la razon para confundirlas con las dilatorias?

Por lo que respecta al segundo argumento, no encuentro que la se-
mejanza que se nota entre la preseripcion adquisitiva de las cosas i la
Libertadora de acciones personales implique de algun modo la necesidad
16jica de sujetarlas a idéntica regla. Por el contrario, hemos visto que
las obligaciones precedentes de un contrato, segun se refieren abienes in-
muebles o muebles situados en Chile, o entrafian meros derechos perso-
nales, se someten a distinta regla, rijiéndose en el primer casosiempre por
la lei chilena, ien el segundo por la lei del contrato, que puede ser dis-
tinta. I no solo hai esta diferencia entre las obligaciones procedentes de
contratos, sino entre las que proceden de esta causa ilas que tienen otra
distinta, como la lei, por ejemplo. T por lo tanto no es sino mui natural,
tan natuZil como lo son las consecuencias, que la prescripcion participe
de la naturaleza de la obligacion a que se opone, colocdndose bajo el
imperio de la misma lei. Por otra parte, no es tantala semejanza entre
las dos clases de prescripcion. En la adquisitiva de derechos reales hai
una accion constante del prescribiente, al paso que en la estintiva de
acciones personales no hai ni puede haber por su parte ejercicio de su
actividad. Los efectos del hecho que existen en el primer caso, parece
que deben regularse por Ia lei del pais en que tiene lugar; icomo en el
segundo no hai ningun hecho, no se divisa razon para preferir la lei de
un domicilio sobre la lei de otro.
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Troplong (1) trata esta materia tana la lijera, que apénas puede cono-
cerse que en su opinion debe prevalecer la lei del contrato. Esta resolu-
cion lleva, sin duda, algunas ventajas a las anteriores. Desde luego, se-
gun ella, la prescripcion que estingue la obligacion se conforma con las
reglas de ésta, principio jeneral a los modos de estinguir las obligaciones
procedentes de los contratos que entran en la constitucion de éstos ; sal-
va tambien el inconveniente que resultaria, absolutamente hablando, de
dar al deudor el derecho de alterar el término de la prescripcion por un
simple cambio de domicilio. Asf, segun el principio opuesto, un frances
que no puede libertarse de una obligacion, segun la lei de su patria, sino
por el trascurso de 30 afios, se libertaria con pasar a Inglaterra despues
de trascurridos los seis con que se contenta la lei inglesa, resultando bur- .
lada la otra parte que, en la confianza de la lei del contrato, quizas la
lnica conocida, dejd trascurrir los seis afios.

Me parece indudable que el deudor podrd siempre oponer la prescrip-
cion en conformidad a la lei del contrato. Si éste se celebrd teniendo las
partes en vista tales o cuales disposiciones segun las cuales la obligacion
" no podia subsistir sino hasta cierto espacio de tiempo, ;de qué podria que-
jarse el acreedor que lo ha dejado trascurrir sin poner en ejercicio su de-
recho? ;No halrazon para creer que ha querid> renunciarlo? Porlo tan-
to, si en lugar del nuevo domicilio del deudor, se sefiala un término mas
largo para prescribir, o no se admite la prescripcion, creo que el acreedor
no podria hacer valer una lel que no tuvo en vista al contratar.

Empero, sdeberémos decir lo mismo del deudor? Por las mismas razo-
nes, me parece que no podria hacer valer la lei de su Gltimo domicilio a
fin de que el tiempo trascurrido &ntes le sirviese para preseribir en con-
formidad a ella. Por lo tanto, el deudor que en Francia hubiese contado
seis afios, no podria, en caso de trasladarse a Inglaterra, hacerlos valer
para prescribir conforme a la lei inglesa; el que hubiese pasado veinte
afios en Francia, uo podria, en caso de domiciliarse en Chile, hacerlos va-
ler para prescribir conforme ala lei chilena,

Pero, creo que esmui distinto el caso en que el deudor ha enterado
en el mismo lugar de su domicilio el término que la lei de éste fija a la
prescripeion, como si un f{rances hubiese residido en Inglaterra los seis
afios que la lei inglesa exije, o en Chile los veinte que pide la lei chilena.
Si lapreseripcion no comprometiese mas que los intereses de las partes
contratantes, es seguro que no habria difevencia entre los casos pro-
puestos, debiendo siempre observarse, como contenido en las estipula-
ciones del contrato, lo dispuesto en materia de prescripeion por la lei que
lo rije. No obstante, la prescripcion afecta ademas los intereses pabli-

(1) Troplong. Prescripcion, nim. 38.
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cos, 1 en prueba de ello es que algunas lejislaciones, como la nuestra,
prohiben renunciarla al tiempo de contraer la obligacion. La sociedad
tiene un interes grande en que no se remuevan asuntos mui antiguos,
en que no se controvierta la lejitimidad de un derecho largo tiempo po-
seido, en que no se turbe la libertad individual con compromi=os remo-
tos; ila prescripcion, endltimo andlisis, en su base 16jica i moral, no
importa mas que una expropiacion por utilidad pablica. En materia de
prescripcion, hai pues algo que no es meramente de derecho privado,
sino ademas, i sobre todo, de derecho i moralidad piblicos. I como he-
mos dicho que 1as leyes bajo cuyo imperio se ha celebrado un contrato,
son respetadas en los demas pueblos, en cuantono hai un objeto ilicito,
en cuanto no dafia el 6rden ptblico establecido en ellos, nos parece cierto
i evidente que, enterado en un lugar el término que la lei vijente en ¢l fija
para que no pueda removerse un asunto, la prescripcion podria ser ale-
gada con justicia i eficacia.

VI
FORMA ESTERNA.

Los principios relativos a ella en Chile, los tenemos consignados en
los articulos siguientes del Cédigo civil:

«Art. 16. Los bienes situados en Chile estén sujetos a las leyes chi-
lenas, aunque sus duefios sean estranjeros i no residan en Chile.

«Esta disposicion se entenderd sin perjuicio de las estipulaciones con-
tenidas en los contratos otorgados vilidamente en pais estrafio.”

«Ar. 17. La forma de los instrumentos piiblicos se determina por Ia ‘
lei del pais en que hayan sido otorgados.

«Art. 18. Enlos casos en que las leyes chilenas exijiesen instrumen-
tos piblicos para pruebas que han de rendirse i producir efecto en Chi-
le, no bastardn las escrituras privadas, cualquiera que fuese la fuerza
de éstas en el pais en que hubiesen sido otorgadas.

Del inciso segundo del art. 16 se deduce, que la lei chilena respeta,
por lo jeneral, la forma esterna dispuesta para el valor del contrato por
la lei del pais en que ha tenido lugar. Aunque dicho inciso parece no ha-
blar mas que respectivamente a los bienes situados en Chile, por estar
colocado como una esplicacion del anterior, lo cierto es, por el contra-
rio, que esa regla es jeneral; i si el Cédigo la colocé en ese lugar, no
fué sino con el intento de que no se pensara de que se pretendia dero-
garla respectivamente alos contratos sobre bienes situados en Chile.

Los fundamentos de esta regla son sencillos a la par que profunda-
mente filoséficos. La moral reclama el reconocimiento ila sancion de
todo pacto lealmente hecho; i consiguientemente, es fuerza acatar la
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forma que a una convencion sefialan laa leyes del pais en que ge celebrd,
quizés las dnicas conocidas 1 las Ginicas en que pudieron pensar los con-
tratantes. Ademas, gran parte de las obligaciones son ambulantes con el
individuo que las contrajo, sin que se pueda determinar el punto en que
se ha de demandar su cumplimiento; i si no se respetase la forma sefia-
lada por lalei del lugar, podrian ser burladas ficilmente, porque es im-
posible revestirlas a un tiempo mismo de las formalidades prescritas en
todos los puntos del orbe. '

Tin consecuencia, debemos decir que los contratos no celebrados por
escrito, por no prescribirlo asi la lei del lugar, no dejarin de ser efica-
ces en Chile, aunque comprometan una suma mayor de 200 pesos, o sean
promesas de contratos, u otros actos igualmente sometidos a la escritura
privada.

Respecto a las obligaciones que acceden a otra principal, como la fian-
za, o que se suceden con motivo de una obligacion anterior, como las ce-
siones de derecho i los endosos sobre efectos de comercio, dirémos, en
consecuencia, que cada uno de estos actos se sujeta a la lei del respec-
tivo - lugar de su celebracion. Asi, contraida una obligacion en Inglate-
rra, habiendo de ser afianzada en Chile, este dltimo acto se formaliza-
ria con arreglo a la chilena. Isi esa obligacion fuese una letra de comer-
cio oun pagaré ala érden, los endosos hechos en Francia se formaliza-
rian con arreglo a lalei francesa, ilos que se hicieran en Chile con arre-
glo a la lei chilena (1).

Emnpero, la regla que sujeta la forma esterna de los actos a la lei del
pais en que se otorgan, Jes facultativa o imperativa? Si, por ejemplo, la
lei del lugar exije escritura piiblica para actos respecto de los cuales se
contenta lalei chilena con la escritura privada, i se demandase en Chile
su cumplimiento, ;se le daria lugar, no estando otorgado por escritura
publica, pero si por escrito? Si los contratantes fuesen dos estranjeros
no habria una razon para respctar un acto nulamente celebrado, en vis-
ta de las leyes que las partes debieron tener presentes. Lio mismo debe-
mos decir si los contratantes fuesen chilenos, porque a este respecto no
hai escepcion establecida en su favor. Que ésta es regla jeneral, lo prue-
ban las mismas escepciones introducidas por los art. 1191 1028 del Cé-
digo civil. El primero reconcee vilido en Chile el matrimonio celebrado en
pais estrafio, no importa que se haya celebrado en contravencion a leyes
de ese pais, no importa que los contrayentes sean chilenos o estranjeros,
con tal que estd conforme con lasleyes chilenas. Por ¢l segundo, los chi-
lenos pueden, bajo ciertas condiciones, otorgar su testamento en pais es-
trafio con arrego a las leyes chilenas.

(1) Pardessus, D. C. nim. 1485 (bis).
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Algunos autores introducen ciertas limitaciones a la regla que nos ocu-
pa; pero, hai algunas que no nos parecen admisibles. Asi, Foelix (1)
dice que no se respetaria un acto, «cuando los contratanteso el indivi-
duo de quien emana se han trasladado a pais estranjero con la intencion
de eludir una prohibicion establecida por la lei de su domicilio, porque
el fraude hace escepcion a todas las reglas.” Por el contesto de esta fra-
se, parece que las prohibiciones que se intentan eludir, se refieren no a
la forma esterna, sino a la interna. La escepcion enténces es justa, i en-
tre nosotros se apoyaria en el inc. 1. © del art. 15 del Cédigo civil ; pero
sinlamenor duda estd mal colocada en estelugar. Admitiendoque las pro-
hibiciones de que se trata afectasen la forma esterna de los actos, apar-
tdndonos de laopinion de Feelix, creemos queelfraudeno hace escepcion
a la regla que sujeta dicha forma alalei del lugar. Desde luego, es cua-
si moralmente imposible que, por evitar una formalidad puramente es-
terna, se dejase el suelo patrio para buscar el estrafio que exime de ella.
En segundo lugar, tal es¢epcion, considerada en el terreno legal, es ar-
bitraria, porque la leino estd obligada a precaver todo fraude; i por lo
tanto, no estando ella consignada espresamente en aljzuna lei, como no
lo estd en las nuestras, no seria admitida. Pero, sobre todo, es imposible
el fraude de la lei, cuando esta lei deja libertad. En efecto, desde que se
ha establecido que la forma esterna de los actos se regle por la lei del
lugar de su otorgamiento, respetdndose ésta, se cumple aquella.

Otra escepcion presentada por Feelix se refiere al caso en que la lei
de la celebracion de un acto le dé efectos que se opongan al dere-
cho piiblico del pais donde debe ser ejecutado. Asi, dice que “en el sis-
tema del Cédigo civil, el legatario universal instituido en el testamento
ptiblico i que no se encuentra concurriendo con herederos lejitimarios,
puede ponerse en posesion de Ja sucesion sin intervencion de la justicia;
perc se negaré este efecto al testamento otorgado en Francia, en todos
los paises en que la intervencion de la justicia es jeneralmente exijida
en materia de sucesiones (2)” Desde luego se vé que Feelix confunde
dos cosas sustancialmente diversas, como sou el acto mismo i sus efectos
o ejecucion. Lia forma del primero es lo tnico que se regla por la lei del
lugar, i asi sucede en el mismo caso propuesto por Feelix. Lios efectoso
la ejecucion se reglan por la lei del pais en que tienen lugar, segun lo dis-
pone terminantemente, entre nosotros, elinc. 3. del art. 16 del Cé-
digo civil. Esto es sobremanera justo. Hai efectos que no pueden tener lu-
gar sino en un punto determinado i que naturalmente se han de conformar
conlas leyes querijenen él. Asi, la posesion de la herencia, la tradicion de

(1) Felix. D. J. P. (1—82).
(2) Felix. D. J. P. (1—82)
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los inmuebles donados o vendidos, de los derechosreales, de usufructo, uso,
censo, hipoteca, etc., no pueden tener lugar sino donde estdn situados los
bienes de la sucesion, los inmuebles enajenados o gravados. Entre noso-
tros, la posesion efectiva de la herencia no se obtiene sino por decreto
judicial ; la tradicion de los inmuebles enajenados, de los gravimenes
constituidos en ellos, consiste en su inscripcion en el rejistro conserva-
torio; i actos como estos, que solo pueden tener lugar en Chile, est4n
anicamente bajo el imperio de la lel chilena.

Entre nosotros, la regla que nos ocupa, fuera de las escepciones rela-.
tivas al matrimonio ia los testamentos de que hemos hablado, no tiene
otra que la consignada en el art. 18 del Cédigo civil, donde se dispone que
«wen los casos en que las leyes chilenas exijiesen instrumentos pablicos pa-
ra pruebas que han de rendirse i producir efecto en Chile; no bastarin las
escrituras privadas, cualquiera que fuese la fuerza de éstas, en el pais en
que hubieren sido otorgadas.” Si examindsemos esta disposicion de un
modo meramente especulativo, tal vez la censurariamos, por contrariar
la lealtad de los contratos i exijir en cualquier pais estrafio el dificil, si-
no imposible, conocimiento i observancia de las leyes chilenas. Pero, un
razonamiento semejante adoleceria de una lijereza imperdonable, por-
que en materias juridicas, i tratindose sobre todo de escepciones a las
reglas jenerales, no puede prescindirse de examinar la naturaleza de las
cosas a que se refiere. En efecto, si indagamos cuéles son aquellos para
cuya constitucion exijen las leyes chilenas instrumentos piblicos, los
vemos limitados a actos que no pueden recibirejecucion sino en Chile ; no
habiendo, por Io tanto, ninguna dureza en someterlos a las formalidades
prescritas por nuestras leyes, de que, naturalmente, deben imponerse
los contratantes. Un poder para juicios en Chile, la enajenacion o cons-
titucion de un gravdmen sobre bienes inmuebles situados en Chile, son
actos que no pueden tener efecto sino en Chile, i es mui natural que se
formalicen con arreglo a las leyes chilenas. Pero, la forma de estos ins-
trumentos piiblicos se determina por la lei del pais en que se otorgan;
1 tal disposicion, contenida en el articulo 17 del Cédigo civil, esplicando
1 moderando la del 18 de que hemos hablado, acaba por ponerlo a salvo
contra todo ataque de un nacionalismo mal entendido.

SACERDOCIO CA TOLICO. Su espiritu en sus relaciones soctales.
— Discurso del presbitero don Leon Balmaceda en su incorporacion a
la Facultad de Teolojia, el 11 de julio de 186].

‘Sefiores :—Cuando ménos lo esperaba, i cuando me hallaba exclusi-



